AKADEMIA E SHKENCAVE E SHQIPERISE

VEHBI MIFTARI
ETNOLETRA SHQIPE

Raporti i letérsisé me etnokulturén e kombformimin

BOTIMET TOENA






AKADEMIA E SHKENCAVE E SHQIPERISE

VEHBI MIFTARI

ETNOLETRA
SHQIPE

s

Raporti 1 letérsis€ me etnokulturén

e kombformimin

BOTIMET TOENA
Tirané, 2025



Botuese: Irena Togi

Redaktore shkencore: Majlinda Togi

Pérkujdesja grafike dhe kopertina: Adriana Matraku

ISBN 9789928809643
ISBN 9789928817921

© Vehbi Miftari, 2025

T& gjitha té drejtat jané t€ rezervuara. Asnjé pjes€ e kétij libri nuk mund t&
riprodhohet pa leje paraprake.

AKADEMIA E SHKENCAVE E SHQIPERISE
Shétitorja Murat Toptani
Tirané 1000

BOTIMET TOENA

Rr. “M. Gjollesha” nr. 71, Tirané 1023.

Kutia Postare 1420

E-mail: botimet.toena@gmail.com
toena.porosionline@gmail.com

https://toena.al/



TREGUESI I LENDES

PARATHENIE ..o 7
LIBRII: LETERSI E PERKATEST .........cooovoiooiioeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 25
I. LETERSIA NE TEHUN E TEORIVE MBI KOMBFORMIMIN .................... 31
Kombet kulturore dhe kombet politiKe .........cccoeoeeviiiienieieieeeeeee e 32
ENOSTMBOIIZING ...t 43
MOACFTUIZINT ... 51
PreniQlizimi ..........ccccuooveeieiieiiiiieeiieiee e 61
PrimovrdiQlizimi. ...............ccoocueiiiieiiii et 65
Teorité DaShKEKONOTE .........oooiiiiiiiiiiieeeeee et 66
II. ROLI I LETERSISE NE KRIJIMIN E PERKATESIVE KOMBETARE ...... 69
Kujtesa e pérbashkét: pasqyrimi n8 KENEE.........ccoevvvvveriieienieiieieeeeee e 70
Etnomitet: identifikimi me simbolikén e pérbashkét ...........ccccooevveviievieniiiennnnns. 76
HISTOTT € TEEEIST .vvvveieiiieeiieee ettt e et e e e eaaaeeeeeeas 81
LIBRI II: HUMANISTET E FILOBIBLISTET .....oooovvooeooeeeee 85
LETERSIA PERKATESORE E HUMANISTEVE ....oooooviiiieeeeeeeeeeeen, 87
MATIN BATIET oot 91
DhimitEr FIANGU ....oooieiiieiieiieiee et 114
LETERSIA PERKATESORE E FILOBIBLISTEVE ...oovoveveveeeeeeeeeeeeeeeeenns 121
GJON BUZUKU ..ottt s saa e nnaens 130
PJEtEr BUL .oovvieviiiieieceieeee ettt ettt sae s 135
PIeter BOZAANI «...oviiiiiiieieeeee e 138

AULOTE 8 TJOTE ...ttt st ettt ettt et e st e b e e nae s 146



LIBRI ITI: ROMANTIKET E PASROMANTIKET ...........cc.o..ccoc......... 151

ROMANTIZMI DHE PERKATESITE PARARENDESE ......cccovioiiiriniiniieinne 153
PErkatésite pararendEse.........coueeeeruieiiriieie e 153
HUMANTIZIMT € FENESANCA ...ttt et eeensaeesnaeeas 155
Reformacioni e kundérreformacioni .. .............c.ccoceccvcnencncncnicoiiiieenesceenes 159
REVOIUCIONT frANCEZ ...ttt sse s 164
TIUIERIZING <.ttt ettt e s b e e st ese e st e sseeneesseennas 166
“PERKATESIA” ROMANTIKE ......ocotiirimriniiiienieiisieseeesssseseessesseseeeseseos 171
Rizgjimi kulturor romantik ............coooiiiiiiiiiiee e 173
Shqiperia SHPIrEIOTE ......cc.eiiiiiieiieiee et et 186
KUJTESA DHE PERKATESIA ROMANTIKE .......coooiviiiiieeeeeeeeeeeeeeean 197
KUJLESA @PIKE...evieeieiieciieieeeet ettt ettt b e nne s 198
KNGOt KPESHIIKE ...ttt 199
KUjtesa NIStOITKE .....vooveivieiiiiieicciceeeete ettt ettt sae s 205
De Rada: “Moti i MAAR ..........ccooiiiiiiaiiiee et 206
Zet Skiroi: Kushtrimi per QtdRe ...............cccocevciioeiieieiieeseeeee et 212
Naim Frashéri: Istori e SkEnderbeut ...............cooovvevoeeieiieieiieieeeeee e 213
Ndoc Nikaj: “Ringjallja” € KOMDILt ..........c.ccooeoveveeeieiieieiieieeiieiese e 221
At Zef Pllumi: Kujtimet € fEMIJEFISE .......cuvvvveviivianriaiesiieieeeeieeieseeeeesse e sae s 222
Kujtesa zakonore — JUIIAIKE .........oovieiiiiiiriiiicii e 226
Shtjefén Gjegovi: Kanuni i Lek Dukagjinit.............ccocoovevoeiveiinocnieiiieeeen, 227
KUJtesa POCLIKE. ..ottt et 230
Koliqi: Poetika @ ML .............cceeeieceieieiiiiese et 231
KUJtESA POLILIKE ...ttt ettt naeenees 232
NOLi: JetESARTIME PO ... 232
MITI DHE PERKATESIA ROMANTIKE .....coocuiiiiiniiiiniineieeieiiesiseeneieias 237
Miti 1 origjin€s SE€ LaShtE ........ccueeiiiiiiiiiiee e 237
Miti i ripértéritjes / “Nderi etnik” ........ccoooiiiiiiiiieeeee e 252
Mt T ZJURES .ottt e 255
HIMNET KOMBETARE - “FRYMA E PERBASHKESISE” .......cccovvvivnrin. 277
Shpirti i kombit / “Kénga € Kombit” ........ccccevieriiiiieiiiieiecieseeeeeeeee e 278
“L0Ja” = STMDOLEE ....vicviiiiieieie ettt et ae e saeebeesaens 289
PERFUNDIME .....ooooiimiieeieeeeeeee e 291
TREGUESI T EMRAVE .....ooiiiiiiieeeeeeee e 309

BIBLIOGRAFTA. ..ottt 316



PARATHENIE

Kur nisa kérkimin mbi raportin qé krijimtaria, para s¢ gjithash ajo
gojore ka zhvilluar historikisht me pérkatésité, até gjuhésore,
kulturore, fetare e politike, kisha véné re se studimet mbi letérsing, té
kurthuara brenda katedrave albanologjike, e kishin thuajse t€ panjohur
qasjen ndérdisiplinare pér studimin e dukurive letrare. Kjo mungesé
ndérveprimi me fushat e tjera i kishte kufizuar dijet mbi letérsiné e
kulturén, ngaqé i trajtonte ato si krijimtari artistike, por linte anash
ndikimin e saj si mjet shprehjeje t€ piképamjeve sociale, kulturore e
filozofike dhe pér forcimin e piképamjeve t&€ kombit mbi vetveten.

Kisha véné re, po ashtu, se studimi i letérsis€ (sidomos i letérsis€ sé&
hershme shqipe) lidhej vetém ndonjéheré me shtresa kulturore. Edhe
kur béhej, anashkalohej thelbi i tyre: ndikimi i njé kulture t&€ hershme
(popullore) né bartjen e formave té letérsisé, nga ajo gojore né até té
shkruar. Késisoj, pamundésohej njohja e shpirtit popullor, ndjenja e tij,
kujtesa e besimi (pérfshiré mitet) né studimin e letérsisé s¢ hershme
shqipe.

Ofrimi i nj€ qasjeje té re, e cila krijimtarin€ letrare do ta trajtonte né
raport me dijet historike, filozofike e humane jo vetém mundésonte qé
letérsia t€ merrte peshé brenda trashégimisé historike dhe kulturore té
shqiptaréve, por do t€ ndihmonte edhe né sqarimin e raporteve qé ajo ka
me piképamjet kulturore, letrare e historike té tyre.'

1. Njé sprové té paré t€ kétyre raporteve e kam botuar né vitin 2017, nén titullin Letra e
identitete (“99aikd”, Prishting, 2017). Pé€rmbajtja e saj, e plotésuar, éshté pérfshiré p



Isha i vetédijshém se as dijet mbi zhvillimin e kombeve s’kishin si té
kuptoheshin e t€ shpjegoheshin miréfilli pa i trajtuar ato t€ ndérlidhura
me krijimtariné letrare. Letérsia shqipe ishte zhvilluar e pashképutur
nga synimet e kombit shqiptar, ndérkohé g€ u kishte shérbyer géllimeve
kulturore lokale (n€ bashkésité kulturore té veriut, gjaté shekujve XVI-
XVII), ose synimeve politike (né€ 1€vizjen romantike, gjaté shekullit
XIX), duke krijuar njé lloj simbioze me kéto piképamje. Pra, nj€ lloj
filli g€ e mbante até t& ndérlidhur me piké€pamje politike e kulturore e
ka pércjellé vazhdimisht zhvillimin e saj.

Por, kjo nuk ka ngjaré vetém me letérsin€ shqipe. Pérgjithésisht,
letérsité nacionale jané zhvilluar pashképutshém nga zhvillimi historik
1 kombeve né gjirin e t€ ciléve kané lindur. Pra, letérsia ka krijuar
njé€ raport historik me zhvillimin e kombit dhe me piképamjet e tij.
Kéto synime, té cilat, sikur dihet artikulohen né€ forma t€ ndryshme
me kalimin e kohés, pércillen edhe me ndryshime né artikulimin e
tyre artistik. Periudha e humanizmit pati synime té tjera nga ato té
romantizmit, sikurse letérsia filobibliste? duhet t&€ ket€ shfaqur synime
krejtésisht t€ ndryshme nga iluminizmi e modernizmi. Megjithaté,

4 né pjesé t€ ndryshme t€ kétij libri. Disa rezultate i kam paraqitur edhe né
Seminarin Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné e Kulturén Shqiptare (Shih:
Etnoletra shqipe - miti, gjuha dhe kujtesa né letérsiné shqipe, nga humanistét
te pasromantikét, Seminari XXXVI Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe
Kulturén Shqiptare, Nr. 35/2017, fq. 619-643; https://www.ceeol.com/search/
article-detail?id=734210; Barleti - kujtesa e rréfyeme (facts and fiction in
“History of Scanderbeg), Seminari Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe
Kulturén Shqiptare, Nr. 36, 2017, pp. 371-386, https://www.ceeol.com/search/
article-detail?id=683139); Andrra romantike: Nation in potentia, Seminari
XXXVIII Ndérkombétar pér Gjuhén, Letérsiné dhe Kulturén Shqiptare, Nr. 38
/ 2019; Romantizmi dhe “identitetet e tjera”, revista Gjurmime albanologjike,
Seria e shkencave filologjike, Instituti Albanologjik, nr. 48/2018, Prishting,
2019; fq. 203-214, https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=772203;
Kujtesa historike né kangét kreshnike, né: Gjurmime albanologjike, Folklor dhe
etnologji, Instituti Albanologjik, nr. 48/2018, Prishting, 2019; fq. 45-54, https://
www.ceeol.com/search/article-detail 7id=771953.

2. Me letérsi filobiblike kuptohet letérsia e shkruar nga autoré t€ hershém shqip-
taré, t€ cilét tekstet e veta i mbéshtetén né shkrimin biblik, duke pasur parabazé
e paramodel Biblén. Studiuesi Sabri Hamiti mendon se ky pérngjasim p



qofté synimet e kombit, qofté format e artikulimit artistik t€ ndjenjave
té anétaréve t€ tij, mbeten té lidhura me disa qéllime tejhistorike
(tejkohore) dhe me njé kulturé t€ hershme, shtresuar né truallin e té
paréve etniké.

Letérsia e shkruar shqipe lindi ngaqé né tokén e arbrit qe shtresuar
tashmé njé tradité popullore, si sinkretizim i tradités lokale dhe kulturés
fetare. Ajo mundésoi shfagjen e lokales dhe autentikes brenda kulturés
universale, t€ cilén mesjeta e shihte t€ simbolizuar né€ institucionin e
kishés. Zveténimi 1 latinishtes si gjuhé e literaturés dhe e liturgjisé,
kthimi 1 ngadalté dhe 1 pashmangshém 1 saj n€ gjuhé t€ administratés,
rreziku qé kishat e vendit ta humbnin lidhjen me grigjén (e cila kishte
gjithnjé e mé shumé véshtirési qé t€ kuptonte predikimin né€ gjuhén
latine), si dhe shtysa e madhe qé protestantizmi, n€ njérén ané€, dhe
shpikja e shtypshkronjés, n€ anén tjetér, i dhané synimit pér té “njohur
Zotin” n€ gjuhén (gjuhét) e vendit, béné g€ Selia e Shenjté jo vetém
té lejonte predikimin e fes€ né€ gjuhét vernakulare, por edhe té nxitte
pérkthimin e botimin e teksteve liturgjike né kéto gjuhé.

Ngjashém me popujt e tjeré, edhe arbrit pérkthyen e shkruan tekste,
té cilat jo vetém krijuan parabazén pér kapércimin nga kultura gojore
shqgipe né€ até t&é shkruar, por pércaktuan edhe veté karakterin e saj, si
letérsi me parabazé t€ fuqishme biblike - letérsi filobiblike. Shkrimtaria
e tyre u shndérrua né€ lidhése mes kulturés sé vendit dhe synimeve té
njerézve.

Nése, megjithaté, po themi se letérsité rriten né€ shtratin e pikésynime-
ve té bartésve t€ tyre dhe jané té lidhura me piképamjet e kombeve mbi
vetveten, pra shprehin artistikisht ndjenjén e tij, a mund té themi se
letérsia éshté mjeti q€ ruan dhe kultivon kujtesén e kombeve? Nése po,
a do té thoté se duke gené “kujdestare” e kétyre ndjenjave, ajo rrezikon
té& marré funksione té tjera nga ai 1 vérteti, qé €shté krijimi 1 njé bote té
vecant€ népérmjet shprehjesh artistike? Pra, nése po themi se synim
1 letérsisé nuk éshté shpalosja e ndjenjave té€ kombit, por krijimi i njé

« prek “subjektin, modelin dhe shprehjen letrare”. Shih: Sabri Hamiti, Letérsia
filobiblike - Shkrimtarét filobibliké, né: Vepra letrare 7 (“Faik Konica”,
Prishting, 2002), fq. 19.



bote t&¢ mundshme, e cila i ngjason jetés reale ose e ripértérin até, né
dimensione t€ reja, dhe né t€ njéjtén kohé po e pranojmé se ajo (letérsia)
mund t€ barté karakterin historik dhe piképamjet politike t€ kombeve
mbi veten e tjetrin, a mos po rréshgasim né nj€ kundérshti né synimet
tona?

Duke ecur tehut t€ moskuptimit e mospajtimit me kéto dy gjendje,
libri shtron pikérisht kété raport mes letérsisé sé frymés nacionale dhe
prirjes ripértéritése t€ kombeve, t€ aplikuar mbi njé tip letérsie e mbi
njé korpus veprash letrare: letérsiné e hershme shqipe (humanistét e
filobiblistét) dhe até romantike. T€ parén e zgjodha ngase mundéson
shqyrtimin e zanafillés s€ mendimit t&€ autoréve té hershém shqiptaré
mbi bashkésité kulturore, gjuhésore e fetare; t€ dytén, pér t&€ hetuar
artikulimin e piképamjeve mbi jetésimin e kombit dhe té instrumentit té
tij politik: shtetit. Aférmendsh, zgjedhja ishte e pélqyer dhe e imponuar
njékohésisht: letérsia (e shkruar) shqipe éshté zhvilluar mbi njé€ tradité
té pasur gojore, e pashképutur nga pikévéshtrimet epike. Kjo e bén
até pjesé té vorbullés sé€ letérsive qé jané zhvilluar pérbri fatkeqésive
historike, duke u béré¢ heré pararendése e heré pasuese e tyre, pa mundur
té€ shképutej asnjéheré sojesh.

Libri éshté 1 ndaré né tri pjes€, ose né tre “libra”. I pari trajton
raportin mes letérsis€ e fatit historik t€ kombeve, t€ pérjeté€suar né
epikén gojore ose né letérsiné e shkruar dhe ndikimin qé ajo ka pasur
né€ zhvillimin e vetédijes pér pérkatési (kulturore, fetare, gjuhésore e
etnike, deri tek ajo kombétare). Duke mbajtur parasysh se ky libér nuk
u ofrohet vetém studiuesve, ose lexuesve idealé,! por edhe lexuesit té
zakonshém, pa njohuri t€ thelluara mbi natyrén, format e letérsisé e
mbi teorit€ mbi kombformimin, ose mbi raportin mes krijimtarisé
artistike dhe piképamjeve mbi vetveten, libri merr si pikénisje pér
trajtimin e epikés gojore si shtrat té kujtesés kolektive dhe ndikimin

1. Shih: Umberto Eco, Lector in fabula - La cooperazione interpretativa nei testi
narrativi (Bompiani, 1979).
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qé letérsia, mé saktésisht eposi heroik, ka luajtur né procesin e krijimit
té kombeve. Mé saktésisht, nxitet nga njé premisé€, né té cilén arrinte
studiuesja Anne-Marie Thiesse. Pasi kishte studiuar ményrat e krijimit
té¢ kombeve, ajo kishte arritur né€ pérfundimin se epika gojore &€shté
bartése dhe artikuluese e kujtesés s€ kombeve, pra e bart trashégiminé e
tyre shpirtérore dhe e bén até nénshtresé kulturore, mbi té cilén kombet
e artikulojné historikisht t€ kaluarén e tyre. N€ epikén gojore, thoshte
ajo,! dégjohet vazhdimisht “jehona e shekujve” dhe shpaloset kujtesa e
pérbashkét. Kjo premisé ge pika nga e cila doja té trajtoja ményrén se
si trashégimia shpirtérore e shprehur né kéngé€, duke u bartur brez pas
brezi shndérrohet né mjet pér ripértéritje t€ kujtesés kolektive e né mjet
kérkimi pér géllimet e bashkésive etnike. Prej kohésh isha bindur se
ky raport ge aq i1 fuqishém sa mund té keté ndikuar pashmangshém né
pérforcimin e idesé sé pérbashkeésisé.?

Libri 1 paré€ e trajton kété raport mes kujtesés e kéngés epike. Ato
1 sheh té lidhura nyjé né pérpjekjen e bashkésive pér té ringjallur té
kaluarén, e pér té krijuar model frymézimi pér brezat. Duke u kénduar
né kéngé, nga njéri brez tek tjetri, trashégimia pérforcohet, duke u
mundésuar brezave t€ ardhshém qé t€ krijojné kuadrin legjendar-historik
mbi t€ shkuarén e vet. E kénga, duke kaluar gojé mé goj€ e nga brezi
né brez, shndérrohet jo vetém né€ mjet shprehjeje artistike, por edhe né
tejkohshméri, arkistrukturé, q€ 1 shtyn njerézit t€ besojné né disa vlera
té pérbashkéta dhe ta ndiejné té€ aférm tjetrin q€ beson né to. Késhtu
lind kujtesa e pérbashkét, ose kujtesa kolektive. Brezat e ardhshém do
t&€ gé€rmojné né t&é pér té gjetur rrénjét e hershme. Sa mé thellé né histori
g€ té shtrihen kéto rrénj€, aq mé e fuqishme béhet déshira pér déshmim

1. Shih: Anne-Marie Thiesse, La création des identités nationales - Europe, XVIII-
XX¢ siecle (Editions de Seuil, Mars 1999). Cituar sipas pérkthimit né gjuhén shqipe:
Anne-Marie Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare - Europa e shekujve XVIII-
XX, pérkthyer nga: Etleva Shiroka (“Dukagjini”, Pejé, 2004), fq. 25-27. Shih edhe:
Ismail Kadare, Autobiografi e popullit né vargje (“Naim Frashéri”, Tirang, 1980).

2. Nocionet “pérbashkim”, “pérbashkési”, kétu, tipologjizojné njé proces e njé
gjendje. Origjinarisht ato jané t€ ngjashme me “pérkatésiné e pérbashkét”, té
pérdorur nga Max Weber, ¢ t€ trajtuar nga etnosimbolistét. Shih: Max Weber,
Studies in sociology. Cituar sipas pérkthimit né gjuhén shqipe: Max Weber,
Studime sociologjike, pérkthyer nga: Enida Rusi (“Plejad”, Tirané, 2004).
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té tyre e pér shpalosjen e tyre, si déshmimi té ekzistencés sé lashté.'
Késisoj, ajo shndérrohet né mjet pér ripértéritje etnike dhe mban té
gjallé frymén, ndjenjén pér t€ pérbashkétén.

Pér t&€ argumentuar kété lidhje t€ pérhershme mes kujtesés kolektive
dhe kapércimit t€ saj né mjet motivues pér brezat népérmjet kéngétimit
epik, kam marr€ si model librin e Makfersonit, Poemat e Osianit,* t&
njohura ndryshe si kéngét osianike.” Sikur dihet, kéto kéngé frymézuan
lévizje t&€ médha kulturore dhe ndikuan né€ pérforcimin e ndjenjés pér
té pérbashkétén tek anétarét e bashkésive t€ ndryshme etnike. Né té
njéjtén ményré trajtohen edhe kéngét kreshnike shqiptare dhe tradita e
pasur epike-legjendare, pér t€ hetuar se si kan€ ndikuar né€ pérforcimin
e ndjenjés sé pérkatésis€ ndér shqiptarét, duke gené se shprehin norma
sjelljeje qé pércaktojné horizontin e ekzistencés s€¢ malésorit t& veriut
té Shqipérisé dhe raportin ndérmjet njeriut e bashkésis€. N¢é disa raste,
sidomos né traditén arbéreshe, ato jané pasuruar edhe me elemente
fetare, duke 1 shndérruar ato né kéngé€ popullore-fetare. Né to, krahas
pérmbajtjes epike e ndjenjés s€ fuqishme, shprehet edhe patos, pérulje
e pérkushtim ndaj asaj g€ epi e shpreh si pérmbajtje.*

ME tej libri e trajton kété lidhje shuméfishe mes kujtesés kolektive
e kéngétimit epik, n€ raport me zhvillimin historik té bashkésive
etnike dhe ndikimin né zhvillimin e bashkésive kulturore e etnike,
mé saktésisht né pérforcimin e pérkatésive t€ tyre.> Libri provon té
déshmojé se mes fatit historik t&€ kombeve e natyrés sé€ letrave ka pasur

1. Miti i lashtésisé ka qené njé artific intelektual g€ mbéshteste pretendimet
territoriale dhe té drejtén pér té pasur shtet. Sa mé i vjetér kombi, aq mé legjitime
konsiderohej e drejta e tij pér t€ jetuar politikisht i pavarur né njé territor t& dhéné.

2. James Macpherson, The Works of Ossian, the Son of Fingal, London, 1765.

3. Shih: “Fragments of Ancient Poetry, Collected in the Highlands of
Scotland”, Literary Encyclopedia, 2004 (shfletuar mé 29.01.2022).

4. Pértraditén e kéngéve popullore-fetare tek arbéreshét, shih: Até Antonio Bellusci,
La poesia religiosa popolare tra gli italo-albanesi (Poezia fetare popullore ¢
arbéreshéve), revista “Lidhja”, Kozencé, Itali, 1980, fq. 3.

5. Eposi, sidomos ai i kreshnikéve, éshté dukuri lokale dhe, rrjedhimisht nuk ka
gené faktor né farkétimin e kombit. Intelektualét e pérdorén até pér ta ngritur né
kult kombétar. Vegse, fakti qé njé dukuri kulturore lokale pérvetésohet nga komb-
bérésit dhe shndérrohet né pasuri kombétare nuk do té thoté se éshté kultivuar
gjithandej né t€ nj&jtén pérmasé ose se Eshté njohur nga t& gjithé. “Pérvetésimi” p

12



historikisht njé lidhje simbiotike. Kjo lidhje ka ndikuar reciprokisht:
bashkésité (fetare, kulturore, gjuhésore e deri tek ato etnike) né
letérsi kané gjetur mjetin pér shprehje t€ piképamjeve mbi rolin e tyre
historik, ndérsa letérsia éshté frymézuar vazhdimisht nga piképamjet
e tyre mbi kété rol, duke marré dikur edhe karakterin e njé letérsie té
frymés kombétare.!

Pér t&€ argumentuar idené se letérsia n€ t€ njéjtén kohé “bart” dhe
“nxit” ndjenjén e pérkatésive,” jam pikénisur nga debati i hershém,
asnjéheré i mbyllur térésisht, mes dy shkrimtaréve gjermané, Herderit*
e Gétes,* t€ cilét pérplaseshin rreth idesé nése letérsia duhet ta pasqyrojé
shpirtin e kombit (t& jet¢ kombétare - Herderi), apo duhet té trajtojé
temat e pérgjithshme t€ njerézimit (t€ jet€ universale - Géteja). Sado
qé debati nuk zhvillohej mbi pérkatésin€, por pér llojin e saj, duket
sheshazi se kemi dy koncepte t€ ndryshme, té cilat mund té pérdoren
si argument pér t€ paré se si €shté zhvilluar mendimi mbi letérsin€ dhe
rolin e saj n€ shoqgéri té caktuara ose se si ajo mund t’1 shérbejé mbaré
njerézimit: Géteja pohonte universalitetin e genies njerézore. Ai nuk

« ndodh si rrjedhojé e teknologjive té reja dhe pérhapjes sé gjeré té botimeve (Shih:
Andersonin, i cit.). Po késhtu, edhe eposi mund té pérdoret nga bashkésité etnike
pér t€ krijuar bashkési té pérfytyruara.

1. Letérsiné e frymés kombétare né letrat shqipe e kam trajtuar né ményré té vecanté
mbi tekstet eseistike dhe kritike té€ Krist Malokit. Shih: Vehbi Miftari, Maloki -
fryma nacionale né letérsi (“Shpresa”, Prishting, 2000).

2. Pérgjaté gjithé librit kam véné né dukje diskutimin mbi lloje té ndryshme té
pérkatésive. Né raport me zhvillimin historik té letérsisé shqipe, kam theksuar
disa sosh: até gjuhésore pér filobiblistét dhe até etnike e kulturore pér romantikét.

3. Johann Gottfried Herder (1744-1803), filozof dhe teolog gjerman, i cili njihte
paradigmén e tradités teksa e shihte letérsiné si “kujtesé té¢ kombit”, ndérsa né
veprat osianike dhe né ato té Shekspirit gjente parimet e krijimit t€ njé letérsie
kombétare. 1 formuar nén ndikimin e fuqishém té kéngéve osianike, ai luftonte pér
“lartésimin e kombit gjerman” népérmjet pérmendjes sé kulturés sé trashéguar té
tij. Pra, ai ia njihte letérsisé rolin e patjetérsueshém né formimin e kombit, pérmes
rilindjes sé poezisé popullore, té cilén nuk e shihte si art té vdekur, si dhe gjuhés
sé kombit, si “shprehje té gjallé, organike, t€ njé populli”.

4. Johan Wolfgang von Goethe (1749-1832), shkrimtar gjerman, ndér mé té
réndésishmit ¢ letérsis€ gjermane dhe asaj té€ pérbotshme. Ai ngulmonte se
letérsia nuk duhej té shihej si shprehése e kujtesés kombétare dhe e shenjave
etnonacionaliste, por si fushé e pérbashkét e njerézimit.
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e zhvishte njeriun nga pérkatésia, vetém se e zhvendoste gendrén
e réndesés te njerézorja, duke u udhéhequr késhtu nga mesazhi
universalist 1 krishteré.

Herderi, n€ anén tjetér, i méshon kulturés lokale, duke shmangur
krishterimin si parim universalist. Romantikét i kundérvihen universa-
lizmit t€ krishter€ t€ veshur me petk sekularist duke e theksuar lokalen,
jo universalen. Kombi si projekt kulturor dhe politik del nga kjo
kundérvénie.

Né gjykimin qé shtron ky libér, letérsia i pérafron kéto dy piképamje:
€shté universale pér nga natyra, por shtron artistikisht piképamje t&
bartésve t€ saj, né ide e pérmbajtje. Prandaj, hamendésimi se ¢faré
mendojné veté pjesétarét e kombit mbi raportin g€ arti 1 tyre e ka me
zhvillimin e tyre, €shté i pashmangshém.

Mé tej, libri shtron pér diskutim raportin e letérsis€é me krijimin
e kombeve e zhvillimin historik té tyre. Pér két€ qéllim trajtohen
fillimisht teorit€ kryesore t€ kombformimit, nga etnosimbolistét,
modernistét, primordialistét e perenialistét, te teorité bashkékohore, e
pastaj edhe ndikimi i ndérsjellé mes piképamjeve t€ kombeve pér veten
e tjetrin dhe letérsisé si mjet shprehjeje artistike. Natyrisht, libri 1 shtron
pérmbledhtas konceptet themelore mbi kombformimin,' pér té paré jo
vetém ndryshimet themelore nga njéra-tjetra, por edhe ndikimin qé ato
sé bashku, ose secila ve¢ e ve¢ kané pasur né nxitjen e krijimtarisé
artistike, po e quajmé, té frymés nacionale.

Né ményré t€ vecanté do t€ trajtohet ndryshimi themelor ndérmjet
etnosimbolistéve dhe modernistéve, ngase kéto dy teori shfaqin piképamje
krejtésisht t€ ndryshme pér zhvillimin e letérsis€, por edhe pér ményrén e
té kuptuarit t&€ funksionit t€ saj né shoqéri. E para, etnosimbolizmi e sheh
kombin modern t€ ndérkallur n€ nj€ tradité etnike dhe simbolike paraprake.
Sipas tyre, pa etnos véshtiré se do t€ mund té flitej pér ekzistencé t€ kombit.
Pér ta, kultura e pérbashkét paraget bérthamé primordiale, mbi t€ cilén
pérfitohet kombi. Ajo fillimisht shtrihet e kultivohet si kulturé. Mg pas,

1. Objekt studimi kétu nuk éshté shpjegimi i teorive mbi kombformimin, detyré kjo
e shkencave politike e sociologjike, por aftésia e tyre pér t&€ hetuar njé raport té
pashmangshém qé zhvillimi i kombeve, sidomos né fazat primordiale té tij, ka
pasur me krijimtaring (para sé€ gjithash gojore) dhe ndikimin e dyanshém mes tyre.
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duke u kéngétuar e bartur si kujtesé kolektive, ajo arrin té trajtohet si
pérkatési kulturore, mé saktésisht, né pérkatési etnokultutore, n€ kujtesé
té pérhershme, e cila shihet si bérthamé pér pérafrimin e anétaréve té
bashkésive etnike. Pra, etnosimbolizmi e njeh natyrén e kombeve si té
trashéguar (veté kombet e prejardhura nga kultura e trashéguar, ndérkaq,
1 trajton si kombe kulturore). Pér ta shpjeguar kété lidhje kulturore me
synimet e bashkésive pér veten, &shté marré né trajtim kryesisht vepra
¢ Anthony D. Smith-it.!

Sipas modernistéve, para s€ gjithash Benedikt Andersonit, Erik
Hobsbaumit e Ernest Gellnerit, kombet jané produkt i zhvillimit té
shoqéris€ dhe 1 piképamjeve t€ tyre politike. Ata krijohen si rrjedhojé e
vullnetit té lir€ té anétaréve té bashkésisé dhe legjitimimit té pérditshém
té tij, zhvillimit industrial (e bashké me t€ edhe t€ atij medial, urban
e social) dhe homogjenizimin e ngadalté té anétaréve té bashkésive,
té cilat jo domosdoshmérisht kané t&€ kaluar t€ pérbashkét historike,
ose lidhje gjaku, por njéjt€sohen me vlerat t€ cilat i ndajné si rrjedhojé
e zhvillimit té tyre. Pér Andersonin, revolucioni industrial modern,
pérfshiré mé voné edhe zhvillimin e hovshém té mediave, né€ shekullin
XVIII solli njé vetédije té re t€ bashkésive mbi vetveten dhe ndihmoi
pérafrimin e tyre né struktura politike. Kombet pér t€ jané imagjinare,
ato formohen né rrjedhé historike dhe nuk kané€ parabazé té pérbashkét
etnike a kulturore. Anétarét e saj besojné€ né zhvillimin industrial dhe
te fugia e medias pér t&€ shpérndaré informacionin mbi t€. Késisoj, ata
e kujtojné veten pjesé té njé bashkésie (imagjinare), né t&€ cilén besojné
dhe té cilén e quajné té veten.

Sa mé i fuqishém dhe mé i shpejté té jeté ky zhvillim industrial, aq
mé e lehté béhet g€ anétarét e njé grupi homogjen ta “projektojné” veten
si anétaré t€ njé bashkésie, i cili 1 kultivon t€ njéjtat vlera me anétarét
e tjer€. Pra, ai vetidentifikohet me anétarét e tjeré, edhe pse prejardhja
dhe e kaluara e tyre mund té jené té€ ndryshme nga e tija. Ai 1 pranon
piképamjet e reja mbi bashkésiné imagjinare sikur t€ ishin té tijat dhe
pranon té njéjtésohet me t€ tjerét, t€ cilét mund t€ jené ndryshe nga ai,
por me té cilét ndan piképamje t& njéjta (ose t€ ngjashme).

1. Shih: Anthony D. Smith, Ethno-Symbolism and Nationalism - A cultural approach
(“Routledge”, London, New York, 2009), fq. 25.
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Vetidentifikimi (si rezultat i zhvillimit) ndikon né€ shkrirjen e
kulturave ekzistuese n€ njé kulturé té re, e cila béhet dominuese. Ajo
i shkrin kulturat e m€hershme (pra, edhe dallimet e trashéguara) dhe
pérforcon piképamje mbi njé kulturé té re, pérkatésore. Hobsbaumi
besonte se revolucioni fréng dhe ai amerikan e kishin pérforcuar
idené kombétare t€ bashkésive etnike,' por kompaktésimi i tyre u bé
i mundur vetém falé¢ zhvillimit t€ hovshém industrial. Ai u shndérrua
né shtysén vendimtare pér formimin e kombit. Legjitimimi politik 1
kombit (fryt 1 kulturés s€ shtresuar dhe i vetédijes kombétare) €shté
rezultat 1 ngritjes s€ njé vetédijeje t€ re mbi vetveten. Késhtu lindin
kombet politike.

Pikévéshtrimi qé ndjek libri né raport me kéto teori Eshté se, ndérkohé
qé€ kombet jané moderne, rrénjét e tyre nuk jané krejt té€ stisura, por
ruajné vazhdimésin€ nga e shkuara, pra nuk jané thjesht ekonomike,
sikundér thoné marksistét, ose Ernest Gellneri, por formésohen mbi
shtresime kulturore. Shtysa pér jetésimin e tyre, sidoqofté, jané 1€vizjet
nacionale. Argumentimi €shté€ 1 thjeshté, besoj: kombet duhet té kené
pasur pararendés historiké edhe nése jané€ krijuar si rezultat 1 zhvillimit
industrial dhe 1 pércaktimit politik. Nése sot do ta trajtojmé njé komb si
kulturor ose politik, pra nése éshté formuar mbi njé trashégimi kulturore
ose &shté produkt 1 njé vetédijeje t€ re, moderniste, do t€ varet nga
rrugétimi 1 tyre drejt kombformimit e kombkonsolidimit. Sikur déshmon
libri, n€ Europén Juglindore, kombet jané kryesisht rezultat i vetédijes
mbi ekzistencén historike té bashkésive etnike dhe promovimin e ideve
mbi to népérmjet 1€vizjeve nacionaliste.

Diskutimi me teorit€é mbi kombformimin na ndihmon t€ kuptojmé
se kultura e shtresuar (etnokultura) dhe nacionalizmi (piképamjet
moderne mbi kombin) 1 japin shtysé jo vetém zhvillimit té krijimtarisé
letrare, por edhe karakterit t€ tyre. Prandaj, njohja e tyre paraprakisht e
ndihmon lexuesin t€ kuptojé mé leht€ materien q€ shtrohet né “librin”
e dyté: raportin e letérsive (kombétare) me pérkatésité, pérfshiré até
kombétare. Por, duke gené se qasja qé ndjek libri €shté holistike dhe

1. Sipas modernistéve, ideologjia dhe nacionalizmi jané historike, por kombet jané
produkt i zhvillimit t€ njerézimit.
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historike njékohshém, kéto raporte shtrohen té aplikuara mbi letérsiné
shqipe, duke e ndjekur fillin historik té saj: nga shkrimtaria humaniste
tek ajo postromantike.

Néraport me pérkatésité, libri provon té trajtoj€ premisat mbi té cilatka
funksionuar historikisht kjo letérsi: pér shkrimtarin€ e humanizmit libri
nxjerr né pah parimet estetike né€ pérpjekjen pér “déshmim” historik té
bémave epike té€ heronjve; pér até filobibliste rolin e gjuhés e té letérsisé
né krijimin e bashkésive kulturore; pér romantikét trajton raportin qé
kjo periudhé ka krijuar me idealogjiné (jo: ideologjin€) kombétare e me
nacionalizmin si shtys€ (moderniste) pér formimin e kombeve. Synimi:
déshmimi se pavarésisht se kombformimi dhe krijimtaria shpirtérore
(letrare) duken si fusha t€ shképutura nga njéra-tjetra, pa piképrekje t&
dukshme, ato kané ndihmuar lindjen dhe zhvillimin e njéra-tjetrés.

Pér secilén nga kéto periudha libri ngre nga njé hamendésim
teorik, té cilit provon t’i japé pérgjigje né kapituj t€ veganté. Duke
gené se trajton tri periudha kohore, secila sosh 1 pérgjigjet njérit nga
hamendésimet e médha: Mesjeta shtron dilemén nése krijimtaria gojore
mund ta bartte barrén e “déshmimit” t&€ bémave epike dhe kur parimet
estetike humaniste kérkonin portretizimin e heroit si t€ moralshém e
té¢ dobishém. Si argument merret shkrimtaria humaniste e Dhimitér
Frangut dhe Marin Barletit, té cilét e portretizonin heroin kombétar té
shqiptaréve, Gjergj Kastriotin, si strumbullar jo vetém té rezistencés
ndaj furisé osmane, por edhe si ideolog rreth t€ cilit mund té krijohej
“lidhja”, homogjenizimi 1 bashkésive g€ kishin njé rrén;jé té pérbashkét
etnike: até t€ arbéroréve mesjetaré.

Pér shekujt pasues, kur estetika mbéshtetej né parimet e iluminatio-s
(drités hyjnore), shtrohet pyetja nése fakti se latinishtja i thérriste né
ndihmé gjuhét vernakulare pér t€ shpétuar ose mbajtur gjallé kulturat
lokale, u mundésonte autoréve si Buzuku, Budi e Bogdani ta shpérfaqnin
kété drité né pérkthimet/tekstet e tyre né€ arbérisht, duke e béré té
pranueshém (t€ domosdoshém, madje) té pérfillurit e piképamjeve
etnike né tekstet e veta dhe nése kjo kishte rol vendimtar né krijimin /
pérforcimin e bashkésive (fetare popullore) arbéreshe.

Pér letérsiné romantike, ndérkaq, thelbésor mbetet hamendésimi
nése ajo mund ta ngjallte até tip letérsie “misionare” pérmbi kété
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kultur€ t€ shtresuar' nga njé pikévéshtrim mé kombétar, sipas parimit
t¢ modernistéve. Libri provon t€ déshmojé se kjo shtysé &shté e
dukshme gjithandej letérsis€ sé€ romantikéve shqiptaré. Mjafton té
shfletohen piképamjet estetike t€ De Radgs, letérsia e Naimit (madje,
edhe epi 1 Fishtés) pér t€ kuptuar két€ nyjé t€ pashképutshme mes
letérsisé e piképamjeve t€ kombit shqiptar pér vetveten. Nyja g€ 1 lidh
kéto hamendésime &éshté besimi se nacionalizmi, sikur ka déshmuar
romantizmi, shndérrohet edhe né shtys€ pér nxitjen e krijimtarisé
shpirtérore (letrare).

“Libri” 1 dyté€ trajton letérsiné e hershme shqipe (humaniste e
filobibliste). Nga humanistét jan€ marré si model dy librat* e Marin
Barletit, Rrethimi i Shkodrés dhe Histori e Skénderbeut, si dhe ai 1
Dhimitér Frangut, Komentar i lufiérave té turqve dhe i Zotéri Gjergj
Kastriotit - Skénderbeut, princ i Epirit.’ Pércaktimi pér veprat Barletit
e té¢ Frangut né diskutimet pér raportet e letérsis€ me piképamjet e
popujve mbi pérkatésit€, e bén té€ pashmangshém hamendésimin
nése €shté e mundur q€ shkrimtaria* e humanistéve t€ ndérlidhet me
homogjenizimin e kombit, aqg mé tepér kur né gjykimin e lexuesit,

1. Pérmes rilindjes s¢ kulturés klasike.

2. Sipas historiografisé letrare té derisotme, Barleti ka shkruar gjithsej tre libra, dy
nga té cilét: Rrethimi i Shkodrés (1504) dhe Histori e Skénderbeut (1508-1510),
trajtojné subjekt shqiptar, ndérsa i treti, Mbi jetét e papéve dhe perandoréve (dihet
vetém data e botimit t€ dyté, 1555), trajton subjekt t& huaj. Aurel Plasari, duke iu
referuar Nortonit, i vé daté tjetér librit t& Barletit: rreth 1515-1522.... Shih: Aurel
Plasari, Skénderbeu - Njé histori politike (“IDK”, Tirané, 2018), fq. 23.

3. Gli illustri e gloriosi gesti e vittoriose imprese fatte contro i Turchi dal Signor
Don Georgio Castriotto detto Scanderbeg, Principe d’Epiro, botuar edhe me
titullin Comentario de le cose de’ Turchi, et del S. Georgio Scanderbeg, Principe
d’Epyrro, botuar né shtypshkronjén e gjermanit Erhard Ratdolf, Venedik, 1539.
A. Plasari pérmend disa botime, i pari nga t& cilét i pérket vitit 1539. Shih: Aurel
Plasari, Skénderbeu..., ¢ cit., fq. 27. Libri éshté pérkthyer né gjuhén shqipe nga
Hysen Hidri. Shih: Dhimitér Frangu, Komentar i luftérave té turqve kundér
Skénderbeut (“Globus R.”, Tirang, 2000).

4. Kétu nuk mund t€ flasim pér letérsi, letra, né kuptimin e krijimtarisé€ artistike, por
pér shkrimtari, tekste té diskurseve té tjera, para s¢€ gjithash atij historik. Por, duke
gené se, sikundér déshmohet te Barleti, fillimi i shkrimtarisé me diskurs historik i
nénshtrohet parimit té fuqishém estetik humanist, diskursi i tyre anon jo rrallé nga
ai gjysméletrar.
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shkrimtaria e humanizmit lidhet me diskursin historik dhe jo me até
letrar. Gjithashtu, ajo €shté shkruar né€ gjuhé tjetér, até latine, dhe jo né
gjuhén shqipe.

Atéher€, mbi ¢far€ kriteri shkrimtaria e humanizmit €shté pérfshiré
né studimin e raporteve komb-nacionalizém-krijimtari? Ka disa arsye:
sé pari, humanistét (edhe ata shqiptar€) kérkonin modelin e ripértéritjes
kulturore e artistike, e cila mund t€ vinte nga drita hyjnore, shpirtérisht,
dhe nga modelet e hershme, kulturalisht. Skénderbeu 1 Barletit dhe i
Frangut qe modeli i krijuar pérmbi kété vetédije humaniste, por i lidhur
pér tokén e njerézit e tij. S€ dyti, modeli 1 heroit g€ priret drejt parimeve
klasike do t&€ mbetej njé model “i papérkatési” nése autorét e tij (Barleti
e Frangu) nuk do té€ prireshin qé tekstet e veta t’1 shtronin sipas parimeve
estetike humaniste, edhe pse né gjuhén latine, por me subjekt shqiptar.
Madje, ata e bénin t€ qarté se po shkruanin tekst pér heroin arbéror, qé
bémat e tij t€ mos harroheshin dhe té ngjallnin shpirtin e bashkékohésve
té tij. Pra, modeli 1 Skénderbeut ge modeli arbéror 1 heroit, 1 mbrujtur
me vlerat e humanizmit.

Pér filobiblistét libri mban parasysh njé paradigmé kulturore:
letrarésia (shkrimtaria) e tyre €shté e lidhur me ekzistencén e nj€ kulture
popullore t€ krishter€, e cila e ka mund€suar lindjen e veprave t€ para
letrare, krahas politikave té papatit pér t€ lejuar botimin e librave né
gjuhét vernakulare. Pra, veprat e para shqipe jan€ rezultat i ekzistencés
s€ njé kulture t€ krishteré, e organizimit té jeté€s né Arbéri dhe e nxitjes
sé klerikéve g€ ta pérjetésojné até n€ vepra t€ shkruara.

Por, si ka ndikuar kjo kulturé né lindjen e teksteve té para shqipe?
A mos &éshté pretendim 1 larté t’1 atribuohet asaj lindja e letérsis€ sé
shkruar shqipe? Aspak.

Sé pari, shekujt XVI dhe X VII jané shekujt e shtrirjes s€ furis€ osmane
né tokat e arbrit dhe ruajtja e kulturés sé krishteré ishte shndérruar né
thelbin e jetés pér arbérorét. Prandaj, ata kultivonin katolicizmin, fené
dhe traditén e krishteré si shenjé t& fugishme pérkatésore. Ndérkohé,
kisha e vendit pérballej me véshtirési t&€ médha mbijetese, si rrjedhojé e
mungesés sé€ klerit t€ shkolluar dhe véshtirésive né organizimin e jetés
kishtare. Megjithaté, kjo kulturé ishte shndérruar né kulturé popullore
té€ vendit. Kjo nénkuptonte pérdorimin e gjuhés shqipe (arbérishtes) né
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liturgji, n€ ményré q& anétarét e kétyre bashkésive ta kuptonin até dhe
t¢ mund t€ merrnin pjes€ né ceremonité fetare. Latinishtja, si gjetiu,
edhe né tokat e arbrit po e humbte fuqin€ dhe lindja e njé kulture té re,
mé popullore, e mbéshtetur né gjuhén dhe traditat e vendit po béhej
e pashmangshme. Ky proces, kompleks, qé lidhej me konsolidimin
e njé klase drejtuese arbérore, po shpinte né krijimin e njé kulture
pérfagésuese, qé pérfshinte shtresa té€ ndryshme t€ popullatés. Pér ta
shpérndaré até kérkoheshin tekste né gjuhén e vendit.

Pér filobiblistét jané trajtuar tri “B”-t€ e médha: Buzuku, Budi e
Bogdani,' té cilét shihen si produkt i ekzistencés s€ késaj tradite kulturore,
ku feja ishte e lidhur me kulturén e vendit e kjo me pérkatésiné. Buzuku,
prijés i teksteve t€ shkruara né gjuhén shqipe, provoi qé kulturén fetare
(né formé formulash kishtare, uratash e lutjesh) ta kthente né€ kulturé
té shkruar, duke pérkthyer tekst liturgjie né gjuhén shqipe. Ai qe bartés
i njé kulture kishtare popullore e 1€vrues i formave t€ shkruara té saj,
duke gené edhe autori i paré q€ e bén kapércimin nga format tradicionale
gojore né até té shkruar.

Synimi i teksteve té filobiblistéve, sikur u nénvizua, ishte q€ arbérve
t’u ofroheshin tekste liturgjike né “gluhén e vendit”, nxitur edhe nga veté
kisha katolike e Romés, e cila nén presionin e 1€vizjeve protestante, né
njérén an€, dhe humbjen e ngadalshme té latinishtes si gjuhé e kishés
dhe kthimin e saj t€ ngadalté né gjuhé té administratés, n€ anén tjetér, jo
vetém po lejonte, por edhe po nxiste botimin e teksteve né gjuhét amtare.
Né anén tjetér, shtypshkronjat tashmé po zévendésonin murgjit kopjues
dhe kjo 1 kishte dhéné shtysé botimit té teksteve n€ gjuhét e ndryshme.

1. Krahas tyre, libri trajton edhe krijimtarin€ e Frang Bardhit, Jul Varibobés e ndonjé
tjetri, pér aq sa veprat e tyre u shérbejné géllimeve t€ librit. Meqé tashmé jané botuar
edhe doréshkrime té panjohura té autoréve t€ vjetér, qofshin ato tekste artistike,
qofshin tekste liturgjike, ose tekste autobiografike, libri plotésohet edhe me veprat
e kétyre autoréve. Kemi parasysh kétu botimet mé té reja t€ studiuesit Matteo
Mandala mbi autorét e vjetér: Leké Matranga - Njeriu, koha, vepra (“Ombra”,
Tirang, 2012); Gjurmime filologjike pér letérsiné e vjetér arbéreshe (“Cabej”,
Tirang, 2006); Veprat letrare arbérisht té Nikollé Ketés (“Ombra”, Tirang, 2005),
por edhe libra si: Dokumente pér historiné e Shqipérisé (1623-1653), transkriptuar
e pérkthyer nga Injac Zamputi (“Faik Konica”, Prishting, 2015), ose Relacione
dhe dokumente pér historiné e Shqipérisé (1610-1650), transkriptuar e pérkthyer
nga Injac Zamputi (“Faik Konica”, Prishting, 2018).

20



NEé anén tjetér, njé tradité popullore fetare (katolike) po béhej strum-
bullar i 1évizjeve gjuhésore, kulturore, fetare e politike njékohshém:
ajo po krijonte mundésin€ qé€ kleri t€ zhvillonte liturgjin€ n€ gjuhén e
grigjés; népérmjet pérkthimit e botimit té teksteve liturgjike né gjuhén e
vendit, ata po 1 jepnin karakter social gjithé vendit; n€ té njéjtén kohé po
hidhnin themelet e letérsis€ s€ shkruar shqipe dhe po forconin ndjenjén
pérkatésore té arbérve. Pra, lidhja rreth fesé, botimi i teksteve né gjuhén
e vendit dhe kultivimi 1 tradités nga kleri u shndérruan né pikénisje pér
letérsiné e shkruar shqipe (fillimisht me parabazé biblike).

Né “librin” e treté €shté trajtuar letérsia e romantizmit, pérfshiré
edhe pasromantikét, pér aq sa ata ndérlidhen me synimet e librit. Ai
pérfshin periudhén e krijimit t€ njé vetédijeje té re mbi rolin historik
té bashkésive etnike e kulturore. T€ shtyra edhe nga ideja e rilindjes
sé kulturés sé& hershme, ato artikulojné géndrimin e tyre mbi kombin
e konsoliduar.! Miti i bémave té hershme epike,” pastaj kéngétimi
epik dhe rréfimtaria gojore krijuan bazé pér njé kulturé, e cila synon
ringritjen (kulturore e etnike). N& até kohé&, raportet mes synimeve
t& kombit dhe kulturés kombétare marrin formén e “marrje/dhénie”-
ve t& pérhershme. Prandaj, mes idesé mbi pérkatésin€ dhe artikulimin
letrar si formé shprehjeje e “bashkésive” mbi vetveten, shndérrohen
né platformé pér jetésim té pérkatésisé kulturore e politike né€ shtetin
kombétar, i cili kulturén e hershme, kujtesén, historin€ dhe traditén
1 trajton si “shtresime té tejkohshme” mbi té cilat mund t€ zhvillojé
Jjetén kombiare.® Kéto shtresime t€ hershme, arkistruktura, romantizmit
1 gené ofruar nga formacionet e méhershme kulturore (humanizmi e
renesanca); filozofike (iluminizmi); politike (revolucioni fréng dhe ai
amerikan); kishtare (reformacioni e kundérreformacioni). Ato i shérbyen
romantizmit si struktura pararendése (arkistruktura), mbi té cilat mund
té artikulohej platforma pér lindjen (a konsolidimin) e kombeve dhe,
rrjedhimisht, edhe té kulturés kombétare. Pér kété arsye, “libri” i treté

1. Me togfjaléshin “komb i konsoliduar” nuk synohet té pérmbyset rendi i njohur né
historiné ¢ kombeve, sipas té cilit kombkonsolidimi Eshté proces i cili pason (nuk i
paraprin) kombformimin. Né kété kuptim, kéto dy procese shihen si t&€ pandashme,
rrjedhojé logjike e njéra-tjetrés.

2. NE letérsiné shqipe ai lidhet me Motin e Madh, kohén e Skénderbeut.

3. Nocion i até Anton Harapit.
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fillimisht trajton raportin qé romantizmi ka zhvilluar me periudhat e
méhershme (pararendé€se), té cilat e kané shtresuar kujtesén pér rolin e
bashkésive etnike e kulturore né histori dhe n€ krijimin e njé vetédijeje
mbi veten dhe reflektimin g€ kjo vetédije ka pasqyruar né letérsi.
Zgjimi kulturor romantik, si rimarrje e riartikulim i rezultateve t€ kétyre
periudhave pararendése, dhe pasqyrimi né letra i ideve kombétare-
politike e kombétare-kulturore né romantizém, €shté objekti themelor
1 “librit” t€ treté. Secila nga kéto “pérkatési” paraprijése trajtohet né
ményré té vecanté, sa pér t’i hetuar paradigmat mbi t€ cilat jan€ krijuar
ato, po aq pér t’i paré lidhjet e tyre strukturore (arkistrukturore) me
romantizmin, t€ cilat béné t€ mundur zgjimin kulturor romantik.

Por, pse genkan kaq té réndésishme kéto pérkatési kulturore, fetare,
filozofike e politike, ndérsa po flasim pér romantizmin? Ngase, zgjimi
kulturor romantik, i krijuar pérmbi to, u mund€soi kombeve kthimin
nga vetvetja dhe krijimin e njé raporti t€ pérhershém me trashégiminé
e tyre. Kérkimi 1 rrénjéve t€ hershme, kéngétimi epik, ndérloja me
narrativén popullore dhe ringjallja e epikés historike u béné premisa té
pakapércyeshme pér kérkimin e njé pérkatési té re, asaj romantike. Kjo
ndérlidhje pérbén dimensionin e dyté té réndésishém, qé trajton “libri”
1 treté.

Folklori, sikur éshté théné né krye t€ tekstit, ge mjeti t& cilin kombet
e shfrytézuan pér té ringjallur madhéshtiné e hershme, por edhe modeli
té cilin shkrimtarét romantiké e pérdorén si model né krijimet e tyre.
Pérngjasimi né€ varg e né strukturé mes poezisé popullore dhe asaj
té romantikéve, &shté jo vetém i dukshém, por edhe i kuptueshém.
Shqiptarét kané zhvilluar kultur€ t€ hershme dhe té pasur popullore. Ata
e kané ruajtur e kultivuar folklorin si mjet pér déshmim e ripértéritje.
Mbledhja e tij, prandaj, u b& njéri nga synimet e romantikéve, ndérsa
krijimi sipas modelit t€ rapsodive t€ hershme, art i déshiruar. Veté
De Rada, mé i hershmi e mé i madhi artikulues i ndjenjés romantike
shqiptare, 1 krijoi veprat e veta mbéshtetur né¢ kété model. Synimi:
ringjallja e shpirtit shqiptar dhe i “déshmisé”' pér trashégiminé e
hershme. Ké&sisoj, kénga u shndérrua né mjet pér artikulim e mobilizim,

1. Né pikévéshtrimin e romantikéve kénga (kéngétimi epik) ringjall kujtesén histo-
rike.
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njékohshém. Libri analizon strukturén e kéngéve kreshnike, pér té
hetuar praniné e kujtes€s historike né to, si dhe ndikimin qé kjo kujtesé
ka pasur né€ zgjimin romantik.

T€ vetédijshém se kéngétimi epik nuk e pércakton qarté arealin
historik dhe as ngjarjet historike e bartésit e tyre dhe se historia
€shté shtysa themelore pér ringjalljen e ndjenjés kombétare, njohja e
veprave themelore historiografike u bé imanencé€. Prandaj, libri merr
né shqyrtim kérkimet historike, mbi té€ gjitha librin Histori e Shqypnis
t€ Ndoc Nikajt,! népérmjet té cilit mund té shtrihej kérkimi pér até qé
Grosby e quante thellési kohore (temporal depth).? Kérkimi né thellésiné
historike, veprim i pélqyer nga romantikét, i shpuri ata (De Radén né
letrat shqipe) deri te kérkimi i impulseve té hershme organike,’ kombin
e lashté, déshmimi i t& cilit nénkuptonte jo vetém praniné e tyre né
histori, por edhe afirmimin e s€ drejtés sé tyre pér t& jetuar té liré e té
mosvarmeé.

Roli 1 letérsis€ né shpalosjen e kétyre “impulseve organike” b&het
jetik, sikundér qé gjuha shndérrohet né mjet t€ fuqishém pér krijim
pérkatésie e mjet mbijetese. Duke e rréfye t 'kaluemen ajo shndérrohet
né mjet lidhjeje mes kujtesés (historike), pérkatésisé (etnosimbolike)
dhe synimeve politike. Libri 1 trajton kéto dimensione né veprat e
autoréve t€ médhenj romantiké: De Rad€s e Naim Frashérit, deri te
shkrimet e hershme té Fishtés e shkrimet e Pashko Vasés (Vaso Pashés).

1. Ndoc Nikaj, Historia & Shcypniis - ch’ me fillése e déri me kohe ku ra ne dore te
turkut, Bruksel, Perlindia é Shcypetarevé, 1902. Cituar nga: Ménnimé te shtypesit,
né: Ndoc Nikaj, Historija e Shypnis’, véllimi I-II (“Gjergj Fishta”, Lezh¢, 2015).

2. Steven Grosby, Nationalism - A Very Short Introduction (Oxford University Press,
University of Oxford, 2005), fq. 8.

3. Shih: Philip Schwyzer, Literature, Nationalism and Memory (Cambridge
University Press, UK, 2004).

23






LIBRII:

LETERSI E PERKATESI






dérsa po trajtonte krijimin e pérkatésive kombétare, studiuesja

Anne-Marie Thiesse! arriti né pérfundimin se kéngétimi epik, i
bartur si trashégimi gojore, ka rol té jashtézakonshém né procesin e
kombformimit. Duke u bartur brez pas brezi, kéngét epike déshmojné
pér trashégiminé dhe e shndérrojné até né mjet pér pérforcim té idesé
sé pérbashkésisé. Thiesse déshmonte se né letra (letérsi) dégjohet
vazhdimisht jehona e “epopesé s¢ ardhur nga thellésia e shekujve”,
kujtesa e njerézve qé ndiejné afri me njéri-tjetrin dhe provojné ta
déshmojné kété népérmjet rréfimit gojor, té cilin ua bartin si trashégimi
té pérbashkét brezave té ardhshém.?

Késisoj, kénga shndérrohet né mjet t€ cilin n€ stadet e hershme té
homogjenizimit kombet e kané pérdorur pér t&€ déshmuar se ndérmjet
grupeve té njerézve ekzistojné disa lidhje, té cilat ata i shndérrojné né
“anétar€” té fisit/grupit, me béma e kujtesé t€ pérbashkét. Ato 1 pérdorin
si déshmi e mjet pér lidhje gjithnjé e mé té fugishme mes anétaréve té

1. Shih: Anne-Marie Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare..., ¢ cit., fq. 25-27.

2. Ng kulturén shqiptare, krijimtaria popullore €shté e hershme dhe bartésja kryesore
e rréfimit pér vetveten. Sipas Gaetano Petrotés, “aj z€ fill nga vetédija etnike,
e brendshme, e popullit shqiptar”. Shih: Gaetano Petrotta, Svolgimento storico
della cultura e della letteratura albanese (Palermo, 1950). Cituar sipas botimit né
gjuhén shqipe: Gaetano Petrota, Zhvillimi historik i kulturés dhe letérsisé shqipe,
pérkthyer dhe pérgatitur pér botim nga: Qemal Velija (“Reklama”, Tirang, 2020),
fq. 55.
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tyre. Pra, kénga u shérben si mjet pér pérafrim gjithnjé e mé t€ madh rreth
disa vlerave té pérbashkéta, edhe kur ato barten ndérdijshém dhe nuk
qgesin krye si kriter i pashmangshém pér organizimin e jetesés kolektive.
Ajo 1 rréfen bémat epike té€ heronjve dhe u mundéson anétaréve té€ njé
bashkésie ringjalljen e kujtimit pér historiné e pérbashkét. Késisoj, ajo
kthehet sa heré q€ anétarét e njé bashkésie e ndiejné t&€ nevojshme ta
“ridéshmojn&” praniné e tyre historike, ose kur déshirojné ta theksojné
lidhjen e pashképutshme, tejhistorike, mes synimeve t€ bashkésisé dhe
jetesés sé tyre. Ajo mundéson ringjalljen e kultit té té paréve, i cili, sikur
shprehej Ernest Renan,' éshté kulti mé legjitim mbi t€ cilin kombet
projektojné synimin e tyre pér t’u organizuar né shoqéri t&€ vecanté,
e cila ka njé trashégimi epike, disa heronj epiké, disa kéngé té cilat 1
pérjetésojné ata dhe njé gjuhé né t€ cilén rréfejné pér veten.

Meqé kéngétimi €shté gojor, ai bartet nga brezi né brez, duke i
marré reliktet e méhershme dhe duke i shndérruar ato n€ nénshtresé pér
motivim té ri. E, duke u motivuar nga bémat e heronjve epiké, brezat
e rinj lidhen pér fatin historik t€ pararadhésve té tyre, njéjtésohen me
ta, b&hen pjesé e historisé s€ pérbashkét dhe, rrjedhimisht, edhe e sé
tashmes sé€ pérbashkét.

Shembull se si historia e kujtuar népérmjet kéngéve epike &éshté
shndérruar n€ mjet pérafrimi mes anétaréve t€ njé gjuhe, kulture e tradite
jané poemat epike, t& botuara nga poeti skocez, Xhejms Makferson
(James Macpherson), nén titullin Poemat e Osianit, t&€ njohura gjerésisht
si kéngét osianike. T€ mbledhura me pasionin prej rréfimtari,? ato bartin
jehonén e “b&€mave (epopesé€) té€ ardhura nga thellésia e shekujve”,
té cilat teksti letrar 1 shndérron né tejkohshméri. Atyre u referohen
vazhdimisht anétarét e bashkésive etnike, kulturore, religjioze ose
etnike, si pararendése t€ bashkésive té€ organizuara politike: kombeve.

1. Ernest Renan, Cfaré éshté kombi?, ligjératé e mbajtur n€ Sorbon€, mé 11 mars
1882. Shih: Ernest Renan, “What is a Nation?”, né: Ernest Renan, Qu est-ce
qu'une nation?, Paris, Presses-Pocket, 1992 (translated by Ethan Rundell), http://
ucparis.fr/files/9313/6549/9943/What is_a Nation.pdf (shfletuar sé¢ fundi mé:
19.01.2022).

2. Nga kéngét galike t€ shekullit III Makfersoni kishte marré vetém emrat e
personazheve. Pérmbajtja e kéngéve dhe motivet qené krijime té tij.
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Makfersoni pretendonte se kishte mbledhur epopené e heroit
legjendar, Oisin. Fillimisht ai kishte mbledhur dhe botuar disa kéngé
epike mbi heroin mitik. Kéngéve pér t€ u referohej si “poemé antike”,
kérkimin pér t€ cilén e vazhdoi pér dhjetévjetésha té téré, derisa, sikur
thoté veté, “zbuloi” jo vetém historiné e Osianit, por edhe epikén e
ploté gojore mbi heroin Fingal, 1 cili n€ t€ vérteté qe krijuar nga veté
Osiani. Fingal u shndérrua né epin gendror té koleksionit mbi “jehonén
e shekujve”, t€ cilén kéngét e Osianit ia bartin modernitetit. Ngjashém
me modelin antik t€ Homerit, //iada, kéto kéngé u shndérruan né€ model
té vyer pér romantikét, t€ cilét kérkimin e pérkatésive e mbéshtetén
né€ zbulimin e “rrénjéve t€ hershme”, modelin e pérkryer té s€ cilave e
gjenin né kéngét epike.

T¢ pérkthyera né gjuhé t€ ndryshme, kéngét osianike frymézuan
lévizje kombétare dhe ndikuan né€ pérafrimin e njerézve rreth
pérkatésis€ sé tyre kombétare. Népé€rmjet simotrave té tyre, popujt e
ndryshém nisén gjurmimin e njé lloj narrative historike mbi vetveten
dhe “karrocén mbretérore” qé do t€ mund ta bartte até. I pari mjet i tillé,
1 cili pati fuqiné ta shpaloste nurin e késaj kreature historike t&€ quajtur
kujtesé kolektive qené kéngét epike, modelin e sé cilave e gjejmé edhe né
letérsiné shqipe. Ato jan€ modeli mé 1 vyer 1 pasqyrimit t€ projeksionit
té kombeve pér veten e i madhéshtis€ sé dikurshme té tyre, por edhe i
piképamjeve té tyre pér jetén. Né ciklin e kéngéve kreshnike shqipe, ta
z€mé, ky mall shpalos njé synim: pérforcimin e pérkatésisé mbi kété
mall historik.

Ngjashém me traditén homerike dhe até osianike, popujt e ndryshém
nisén t&€ g€rmonin né kujtesén e vet pér t’1 gjetur rrénjét e kulturés e
té historis€ mbi té cilén do té€ thurnin kéngén pér veten. “Karroca e
art€” e kéngéve epike, né té cilén do té€ ruheshin historia, mitet, tradita
e gjuha, 1 barti shenjat identifikuese t€ popujve dhe ndikoi né krijimin e
pérkatésive nacionale.
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I. LETERSIA NE TEHUN E TEORIVE
MBI KOMBFORMIMIN

Letérsia lind né shtratin e kulturés, pérmbi kujtesén t€ cilén bashkésité
gjuhésore, kulturore, fetare dhe etnike e shtresojné vazhdimisht. Kjo
kujtes€ shndérrohet né nénshtresé t&¢ mbamendjes kolektive (si kujtesé
kolektive) e né shtys€ pér ripértéritje t€ saj (si vetédije kolektive).
Rrjedhimisht, ajo shndérrohet né arkistrukturé, ose themel mbi té cilin
shtresohen shtresa ripértéritése, s€ cilave anétarét e kétyre bashkésive
u referohen vazhdimisht. Déshira pér ta ripérté€riré njé strukturé té
trashéguar nxit vazhdimisht njé lloj narrative té popujve' pér vetveten.
Kéngétimi (epik) shndérrohet n€ mjet pér pasqyrim té€ kujtesés kolektive
e t€ ndjenjés s€ bashkésive pér vetveten.

Kjo éshté pika thelbésore né té cilén studimet pér letérsiné kryqé-
zohen me ato sociologjike, kulturore e historike. Ngase, narrativa
e kombeve pér vetveten (né arketipin e saj t€ hershém) €shté letrare,
artistike. Kéngétimi epik €shté€ mjeti qé e bart kété€ vetédije dhe synon
ta ripértérijé até, duke ndikuar madje edhe né veté pérforcimin e idesé
sé bashkésive pér veten. A mund ta paramendojmeé sot jetén né€ Arbériné
mesjetare pa kéngétimin epik, pa traditén popullore, e cila jo vetém e
ka mbajtur t€ gjallé kujtesén e pérbashkét (etnike e kulturore), por i
ka dhéné shtys€ edhe ripértéritjes s€ saj (duke e pérforcuar karakterin
etnik té arbérve)? Duke u shtresézuar ato krijojn€ lidhjen kohore mes
historis€ s€ popujve dhe vetédijes s€ tyre pér té kaluarén e pérbashkét.

1. Bashkésive gjuhésore, kulturore, fetare ose etnike né periudhat pararomantike.
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Kjo éshté edhe premisa e paré té€ cilén mban parasysh ky libér.
Sepse, marr€ né térési, letérsia ka pasur ndikim té€ pakundérshtueshém
né krijimin e identiteve gjuhésore, kulturore e etnike dhe pérforcimin
e ndjenjés sé pérbashkésisé. Né traditén shqiptare, shembulli 1 par€ i
dukshém i1 ndérthurjes s€ piképamjeve kulturore me natyrén e letérsisé
1 pérket mesjetés s€ vonshme, kur népérmjet botimit té€ librave e
predikimit né gjuhén e vendit, shkronja (lettera) u bé mjet pér mbajtjen
gjallé té jetés kishtare e, népérmjet saj, edhe t€ asaj kulturore.

Letérsia e romantizmit, ndérkaq, zhvilloi ndjenjén e fuqishme té
pérkatésis€é kombétare e, rrjedhimisht, ndikoi edhe né krijimin e té sé
parés 1€vizje kombformuese, népé€rmjet krjimit t€ njé vetédijeje t€ re
pér jetén e kombeve né histori.

Prandaj, para se t&€ shqyrtojmé raportin mes letérsis€ si krijimtari
artistike e piképamjeve t&€ popujve mbi vetveten, duhet trajtuar natyra
e kombeve (nga pikévéshtrimi i prejardhjes sé tyre historike). Pér kété
synim, do t€ mbahen parasysh dy paradigmat e médha pér prejardhjen e
tyre: kultura e shtres€zuar si nénshtresé mbi té cilén formohen kombet,
dhe zhvillimi industrialist e rrjedhoja e tij, legjitimimi politik 1 kombeve.
Pér t’1 ballafaquar kéto dy paradigma do t€ merret kushtimisht si i
mirégené grupimi i kombeve né dy kategori t&€ médha: kombe kulturore
dhe kombe politike. Kjo do na jap€ mundési mé pas té shqyrtojmé
edhe paradigmat kryesore pér formimin e kombeve, té cilat pérkojné
me kéto dy kategori: etnosimbolizmin pér kombet kulturore, ngaqé e
pérfill arkistrukturén kulturore si premisé€ pér formimin e kombeve, dhe
modernizmin pér kombet politike, i cili kombin e sheh si rezultat té
zhvillimit industrial (modern) dhe jo si strukturé té shtresuar.

Kombet kulturore dhe kombet politike

Kujtesa e shtresuar dhe kéngétimi epik, sikur u theksua, u japin mu-
ndési bashkésive kulturore g€ t€ krijojné€ rréfimtariné (narrativén) pér
veten. Kjo rréfimtari, e cila e pérmbledh gjithé pikéshikimin historik
mbi veten, shndérrohet né arkistrukturé, sé cilés popujt 1 referohen.
Mirépo, ajo mbetet latente, “e padukshme” pérjetésisht, nése nuk
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provohet g€, népérmjet 1€vizjeve kulturore, letrare e deri tek ato politike,
té shndérrohet né shtysé pér déshmim.

N¢ jetén e kombeve (jetén kombiare, sikur e quante at€ Anton
Harapi), ka disa paradigma kulturore e historike, t€ cilat pérb&jné
shtresén a nénshtresén mbi t€ cilén z€ fill jeta e kombit. Kéngétimi
epik 1 mban pérjetésisht t€ gjalla, ndérsa synimi historik 1 shndérron né
premisa pér program politik. Historia e shqiptaréve njeh dy momente
kur trashégimia kulturore &shté shndérruar né€ thelb t€ programeve
politike, Lidhjen e Prizrenit (1878) dhe lévizjen nacional-kulturore té
viteve "90, té cilat né thelb kané synuar themelimin e shtetit (shqiptar)
si instrument politik, i cili ngrihet pérmbi trashégiminé kulturore (etnike
e gjuh&sore, po e po) shqiptare. Rezultati: krijimi 1 shtetit t€ Shqipérisé,
mé 1912, dhe atij t€ Kosovés, mé 2008.

Por, ngaqé synim kétu €shté raporti me trashégiminé dhe jo veté
karakteri politik 1 l1€vizjeve nacionaliste, qofshin edhe té atyre nacional-
kulturore, pérgendrimi €shté te veté natyra e kombeve. A €shté ajo
(vetém) kulturore, pra shtresim i trashéguar, t€ cilit (para)kombet,
etnité, 1 referohen si arkistrukturés s€ vet (ose hirit, nén té cilin rri e
ndezur urna etnike), apo €shté shtresim i vazhdueshém historik, t€ cilin
l1évizjet nacionaliste e pérligjin si strukturé, e cila e legjitimon synimin
e tyre pér shtet? Apo, ndoshta, jané té dyja?

Pérfundimi né€ t€ cilin synon té arrijé ky libér éshté ky: kombet
jané rezultat i shtresimeve kultrore e historike (pra, jané kulturore si
struktura té tejkohshme), por béhen t€ mundura vetém té nxitura nga
zhvillimi i piképamjeve mbi vetveten (jané edhe kombe politike, duke
gené se pérdorin shtetin si instrument qé legjitimon vullnetin e tyre).
Historia e kombeve-shtete ofron shembuj té€ “formimit” t€ tyre jashté
késaj ndérlidhjeje, por vetém né€ kuptimin e kérkimit t€ instrumentit
pér zbatimin e piképamjeve politike: shtetit-komb. N& anén tjetér,
té pérfillurit e piképamjeve kulturore e politike (natyra kulturore e
politike e kombeve) e arsyeton edhe pércaktimin pér té trajtuar letérsiné
e hershme shqipe (para s€ gjithash até€ filobibliste e até romantike) si
krijimtari q€ u pérgjigjen dy paradigmave pér formimin e kombeve:
asaj etnosimboliste dhe asaj moderniste. Por, ¢cfaré éshté né thelb njé
komb kulturor dhe cfaré ai politik? Pse teorité jané aq t€ ndara né

33



kategorizimin e tyre si “t€ ndryshme”, sikur ndryshueshméria t€ mos
géndronte né thelbin e diskutimeve mbi natyrén e kombeve? Pra, a
ka pikétakime mes tyre? A mos ndoshta mu aty ku éshté menduar
ndarja, pikérisht aty géndron nyja qé 1 pérafron ato drejt njé kategorie
té treté: kombet kulturépolitike? Shembujt e sipérpérmendur pérbéjné
njé fillesé.

Megjithaté, le ta shtyjmé pér mé voné kété hamendésim. Hépérhé le
té mjaftohemi me pohimin se ekzistenca e disa “pararendésve historiké”
dhe kujtesa pér ta krijojné njé paradigmé té fuqishme, sipas sé cilés
e kaluara duhet t€ keté 1€né€ t€ pashlyer vulén e saj. Prej kétej, €shté
lehtésisht e kuptueshme se kombet pérbrendésohen si strukturé politike
mbi disa struktura té tejkohshme, té cilat né thelb jané kulturore. Prandaj,
nj€ nga synimet politike t€ pérdorimit té€ kujtes€s si mjet pér ringjalljen
e s€ shkuarés €shté vénia né pah e “s€ kaluarés s¢ pérbashkét”, tiparet
e traditat (gjuhésore, fetare, kulturore a etnike qofshin), t& dallueshme
nga akécili popull tjetér.

Shtysén e paré pér konsolidimin e bashkésive té para e ka krijuar
prirja pér t€ déshmuar ekzistencén e hershme dhe pér ta béré t€ dukshme
dallueshmériné. Né mesjeté kjo tendencé lidhej me ekzistencén e
gjuhés e t€ riteve fetare. Késisoj, u krijuan bashkésité e para gjuhésore
e u pérbrendésua ideja e ritit liturgjik né gjuhén e vendit, duke béré
t¢ mundur edhe pérdallimin etnik (bashkésia qé flet njé gjuhé, ka njé
territor dhe ruan e kultivon ritet e njéjta). Bémat epike dhe kéngétimi
pér to ia krijojné kornizén historike pérpjekjes pér dallueshméri, e cila
€shté pérforcuar vazhdimisht deri né krijimin e 1€vizjeve (nacionaliste)
né periudhén e romantizmit. Kéto lévizje synonin t’1 bénin té dukshme
vlerat e kombit e pérdallueshmérin€ nga t€ tjerét. Njé nga mjetet mé té
fugishme pér ta béré kété éshté té shprehurit artistik, folklori (mbledhja
e t€ cilit u shndérrua né€ synim jetésor t€ romantikéve) dhe epika letrare
e historike, népérmjet rikrijimit e ridéshmimit (mitit t€ lashtésisé).
Duke ringjallur té shkuarén e duke thurur mitin pér t€, romantikét
krijonin vetédije t€ re, e cila t€ kaluarén e pérbashkét, mitet, historité
dhe lashtésing, kujtesén pér to, synon t’i b&jé mjet pér t&¢ déshmuar
ekzistencén e hershme t€ njé€ “bérthame” té tejkohshme etnike dhe pér
ta jet€suar até né institucion politik: né komb etnik.
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Synimi 1 lévizjeve nacionaliste, megjithaté, éshté i dyfishté: kra-
has kérkesés pér t€ déshmuar lashtésiné historike té ekzistencés sé
strukturave etnike, ato synojné edhe jeté€simin e shtetit si mjet pér ekzis-
tencén e kombit.

Né gjykimin e tyre kombi ka ekzistuar shumé mé herét (prej kétej
beteja e tyre pér t€ gjurmuar sa mé thellé né lashtési), prej nga ne kemi
trashéguar kéngétimin pér veten e kujtesén pér bémat epike (prej kétej
pastaj pérpjekjet pér t’1 ringjallur legjendat e mitet mbi lashtésin€ e mbi
heronjté epiké), t€ cilat déshmojné pér ndryshueshmérin€ gjuhésore,
zakonore, kulturore e pérkatésore krahasuar me t€ tjerét (prej kétej
pérpjekja pér t€ larté€suar gjuhén, traditat e zakonet), kujtimi i s€ cilave
na ngjall déshirén pér ta “rikonsoliduar” até né institucion politik (prej
kétej, sé€ fundi, lévizjet kombétare pér shtet t€ pavarur).

Kéngét epike shprehin thelbin e shpirtit t€ kombit, pjesén mé té
genésishme dhe mé t€ thell€ té tij. Edhe kur jan€ krijuar vetém né njé
pjesé té etnisé, ose n€ disa sosh, nén frymén e interpretimeve romantike
e té piképamjeve nacionaliste ato marrin karakterin e veprave mbaré-
kombétare. Ato pérjetohen njésoj nga t€ gjithé anétarét e bashkésisé
etnike, té cilét pavarésisht se mund t€ mos i njohin plotésisht, i “shpallin”
si t€ vetat. Eposi merr ngjyré “etnike” nén dritén e programeve politike.
Késisoj, epika e hershme legjendare dhe ajo historike, cikli 1 kéngéve
kreshnike e deri tek epi kombétar 1 Fishtés, kishin béré jehoné né
Malésin€ e Mbishkodrés e né Kosové, por daléngadalé u shtrin€ edhe
né jug t€ Shqipéris€, deri n€ Caméri, sepse shprehnin thelbin e asaj qé
anétarét e kétyre trevave, t€ lidhur prej gjaku e gjuhe, e pérjetojné si
kombin e tyre, ndérsa krijimtarin€ letrare n€ gjuhén e tyre e pérjetojné
si trashégimi shpirtérore t€ vetén.

E njéjta gj€ edhe pér polifoning, ose kéngén “vénge”. Ajo kéndohet
vetém né njé€ pjesé t&€ Shqipérisé sé Jugut, por né gjykimin tim ajo éshté
e gjithé shqiptaréve, u takon atyre dhe pérbén pasuri kombétare té tyre.
Ké&sisoj, gurra epike shndérrohet né formé pérvetésimi dhe kalimi nga
krahinorja te kombétarja. Bashkésia q€ e ndien frymén e pérbashkésisé
népérmjet letérsisé, artit, pérfiton njé ményré t€ re t&€ perfytyrimit té
vetvetes pérmes inxhinierimit kulturor dhe social. Letérisa epike 1
kérkon rrénjét né trashégiming e pasur shpirtérore, aq e nevojshme pér
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kombet etnike dhe kulturore, né té cilat kultura shpreh shpirtin e etnosit,
e ankoron kombin né€ lashtési, pérpara daljes sé letrés, né errésirén e
kohéve té€ shkuara. Kjo, sikur merret me mend lehtésisht, €shté e
téra sajesé intelektuale, prandaj eposi dhe letérsia kthehen né€ mjet té
fuqishém pér pérfaqésimin e karakterit t&€ vérteté té bartésve té tyre,
duke e kthyer veté até€ (eposin) né€ mjet pér pérforcim pérkatésie etnike.

Por, a mund t€ thuhet ende se 1€vizjet nacionaliste e kané konsoliduar
ekzistencén e kombeve? Pér mé tepér, a mund t€ hamendésojmé qé tani
se letérsia, para s€ gjithash ajo popullore, ka gené “shtrati” mbi té cilin
€shté bartur vetédija pér kombformimin e kombkonsolidimin? Duket
pretendim tepér i larté pér ta pranuar qysh tani, sado q¢ mundésia e
kundé&rshtimit duket e pagjasé.

Duket sikur kombet kéngétojné e kujtojné dhe duke kujtuar vetédijé-
sohen pér ekzistencén e tyre né histori. Kéngétimi €shté ndérloja qé
popujt zhvillojné me veten né harkun e historisé dhe sojesh krijojné
fijen q€ 1 mban t€ lidhur pér rrénjén e vet, té rigjetur né histori, té krijuar
né kulturé ose t&€ thurur né mit. Poetét, qofshin ata rapsod€ populloré
ose autoré€ tekstesh té shkruara, paragesin synime t€ vazhdueshme pér
té& “pérjetésuar” géllimin historik né “kéngé”, pra né krijime letrare.
Kéngét legjendare dhe ato historike, té bartura gojé mé goj€ nga brezi
né€ brez marrin pérsipér rréfimin pér vetveten, njé detyré e padashur
pér to, nése u referohemi kanoneve té letérsisé€, por e pashmangshme
pothuajse né té gjitha traditat letrare. Ato mbajné té gjallé frymén
dhe karakterin e popujve, duke e ripértériré até né diskurs té afért me
rréfimtarin€ popullore. Duke e ripértérir€ até ato ripértérijné kujtesén
kolektive mbi heronjté dhe karakterin heroik té popullit t€ tyre. E, sikur
déshmon libri, ringjallja e kujtesés népérmjet miteve té ripértéritshme
€shté njéra nga premisat t€ cilat i shérbejné krijimit ose pérforcimit t&
ides€ pér jetén e pérbashkét.

Bashkésité etnike 1 jané mirénjohése letérsisé pér kété “dhurate”.
Por, veté letérsia, né anén tjetér, e gjen burimin e frymézimit né vlerat e
pérbashkéta té bashkésive (etnike e kulturore). Késisoj nis t€ ndértohet
nj€ tradité letrare e frymés “sé vendit”.

Por, a mund t€ lidhet shkrimi letrar edhe me pérkatésiné jashtéletrare,
pérkatésisht me kategorité kulturore e politike, si¢ jané gjuha dhe
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kombi? A mund ta cilésojmé, ta z€mé, gjuhén si shenjé t& pérkatésisé
sé letérsisé?

Nése sikur thuhet “gjuha &shté shenja dalluese e njé kombi”, parimi se
duhet té flasim pér nj€ pérkatési kulturore e politike né letérsi pérligjet.
Por, kjo mbase e relativizon funksionin e saj, ngase té shkruarit né njé
gjuhé e tkurr n€ relacion mes kulturés e politikés. T€ jeté kjo arsyeja pse
gjuha &shté jo rrallé e pashképutshme nga ideologjia? Nése sot flasim
pér letérsi shqipe, a nénkuptojmé me té pérkatési letrare, kulturore apo
kulturore-politike? Argument i paré dhe lehtésisht i kuptueshém pér
kété mbeten fillet e t& shkruarit letrar né gjuhén shqipe. Cfaré e dallon,
ta z€mé, letérsin€ e Buzukut, Budit e Bogdanit, deri edhe té Varibobés,
nga letérsia e kohés, nése jo gjuha? A do t€ ishin ata autoré té letérsisé
shqipe nése do t€ vazhdonin t€ shkruanin né latinishten vulgare, ta
z&mé, pavarésisht prejardhjes s€ tyre etnike?

Meqé pér ta gjuha shénjon pérkatési, sot ata i shohim si autoré té
letérsisé shqgipe (t€ shkruar n€ gjuhén shqipe). Kjo, megjithaté, nuk
€shté ende shenjé dalluese (¢far€suese) e pérkatésisé sé letérsisé sé tyre.
Gjuha arkaike e tyre &éshté mjeti té cilin e zotérojné€, por edhe kultura
té cilén e bartin. K&sisoj, ata shkruajné tekste né gjuhén shqipe, duke
ndjekur fillin e nj€ letérsie té re, letérsisé s€ shkruar né gjuhén shqipe.

Pra, mes letérsisé dhe zhvillimit historik t€ kombeve ekziston
njé proces 1 pérhershém marrjeje-dhénieje, 1 cili 1 mban t€ lidhura
pérhershmérisht me njéra-tjetrén. Kjo lidhje shndérrohet né shtysé
té pérhershme motivimi. Késisoj, bashkésité kulturore e gjuhésore,
fetare e etnike krijojné narrativén e vet né letérsi, ndérsa letérsia, duke
bartur peshén e historisé e t&€ pérfytyrimit t&€ tyre pér veten, lidhet
pashmangshém pér kérthizén e pérbashkét me anétarét e tyre. Ajo bart
ndjenjat e tyre, derisa edhe veté shndérrohet né platformé frymézuese
pér ta.

Letérsia, sikur dihet, i paraqet ngjarjet si té ndodhshme, né njé diskurs
i cili synon estetiken. Por, jo rrallé, kéto t€ ndodhura paragesin kujtesén
kolektive mbi ngjarje historike dhe kétu historia e letérsia piképreken
pér t€ mos u shqitur mé€. Homeri e krijoi modelin e paré t& rréfimit té
historis€ sipas pérmasés sé diskursit letrar. N& letrat shqipe Barleti e
krijoi modelin e “historis€” sé kujtuar “nga ata q€ kishin marré pjes¢”
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ose g€ 1 kishin paré me syté e tyre betejat e Skénderbeut, ose kishin
marré pjesé né to, sikur i ngjet veté atij kur si “njé spektator jo i huaj”!
e sheh rénien n€ duart e osmanéve té€ s¢ fundmes kala shqiptare, asaj té
Shkodrés.

Nga letérsia antike tek ajo e romantizmit krijimtaria popullore kishte
krijuar “Homeré t€ shumté t€ njékohshém”,* t€ cilét duke e tejshkruar
historing i gjejné pasqyrat e kombit,’ s€ cilave ua largojné pluhurin. Kéto
pasqyra historike shpluhurosen vetém né pasqyra té té rréfyerit, né kéngg.
Ato bartin madhéshting “historike”, bémat epike. Kjo &shté arsyeja mbase
pse letérsia antike, por edhe ajo e mesjeté€s mbéshteteshin né modele
heroike. Ato kérkonin heron;jté dhe u kéndonin bémave té tyre.

Jeronim de Rada,* nismétar e artikulues i vetédijes romantike
shqiptare, nénvizonte lidhjen e fugishme mes kéngés (krijimit popullor
shqiptar) dhe realitetit historik, duke 1 paré ato si rrjedhojé t€ pérpjekjes
pér mbamendje kolektive dhe pér artikulim t€ saj si premisé mbi té cilén
mund t€ zhvillohej arti, kultura e letérsia:

(Kangét popullore shqiptare)... jané krejt afér realitetit historik, sa
qé i mbetet pak vend artit dhe ndikesés sé tij.>

Bémat heroike pértériten né€ njé strukturé té ripértéritshme mitesh
e kéngésh, n€ korpusin e tradit€s gojore epike ose né karté. Késisoj,
brezat e rinjohin historin€ epike té paraadhésve té tyre dhe e ripértérijné
mitin mbi bémat e heronjve, duke ia veshur pérvojés s¢ méhershme

1. Domesticus veteris fortunae spectator. Marino Barlezio, prefazione, 1.v, VI, 66,
IX, 113, 118; XI, 134 ecc. Cituar sipas: Francesco Pall, Marino Barlezio, Uno
storico umanista (Cluj, Rumani, 1938), Biblioteca Apostolica Vaticana, Racc.
Gen. Vite, IV 3518, fq. 2.

2. Prej kétej emértimi “tradité homerike” pér njé tip letérsie t&€ zhvilluar si “letérsi e

sé shkuarés”, pra letérsiné qé mbéshtetet né té dhénat historike dhe zhvillon ma-

dhéshtiné epike.

Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare..., ¢ cit., fq. 136.

4. Pér ideté romantike t€ De Radés dhe letérsiné e tij té€ frymés nacionale shih librin
e treté: Romantikét e pasromantikét.

5. Jeronim de Rada, Parime té estetikés (Kangét popullore shqiptare), né: Vepra
letrare 3 (“Naim Frashéri”, Tiranég, 1987), fq. 181.

W
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kéngétimin e tyre. Betejat rikthehen si histori e si mit, ato ripértérihen,
ringjallen, rishtresohen.

Betejat e zhvilluara mé herét né histori, marrin peshé sérish.’

Duke e bartur ndé’karté kété trashégimi historike té€ kombeve,
letérsia u ndihmon atyre qé t€ déshmojné praniné e tyre historike dhe
t’1 pérforcojné shenjat pérkatésore té tyre. Edhe nése kéto struktura jané
bashkési té diferencuara kulturore, religjioze a etnike, ato provojné ta
béjné t&é dukshme jo vetém praniné e tyre historike, por edhe pérkatésiné
e tyre t&€ vecanté. Letérsia 1 shérben kétij synimi t€ kombeve.

Né diskutimet pér (mbi)jetesén e kombeve, ka ekzistuar tradicio-
nalisht njé lloj besimi se kultura e pérbashkét, e theksuar népérmjet
letérsisé dhe arteve, i shndérron bashkésité historike né “bashkési
tejhistorike”, t€ cilat narrativa letrare i paraqget si t&€ pérjetshme, duke
1 ndérlidhur ato me lashtésin€ dhe duke u dhéné atribute té cilat veté
historia nuk mund t’i d€shmojé.

Sipas késaj narrative, kéto bashkési prej kohésh jetojné€ né njé
territor t& caktuar, zhvillojné t€ njé€jtat prirje, kané rite e zakone té
pérbashkéta dhe 1 lidh bashké gjaku e gjuha. N€ pikéshikimin e epikés
gojore, sidomos, kétyre bashkésive zotat u kané falur cilési té larta dhe
ua kané dhuruar eternitetin (tejkohé&sin€), ndryshe nga bashkésité “e
pérkohshme”, t€ cilat shfagen dhe zhduken né gaste té caktuara.?

Por, le t€ kthehemi edhe njé€ heré te pyetja fillestare: A e ka ndihmuar
mé shumé letérsia zhvillimin e kombeve, apo kombet, t€ krijuara njéheré,
e kané nxitur krijimin e njé€ letérsie té farés nacionale, e cila provon “t’i
zbuloj€” vegantité e tij dhe t’ia barté ato lexuesit “t€ pamésuar”? Sikur
u theksua tashmé, krijimi 1 kombeve kulturore e njeh rolin e narrativés

1. David Miller, Mbi kombésiné, pérktheu: Greta Avdyli (“Cuneus”, Prishting, 2022),
fq. 15.

2. Duke pérdorur nocionin “bashkési tejhistorike” po pranojmé pjesérisht pohimin
se ritheksimi i transcendencave bart njé lloj imagjinariteti pér vetveten ¢ pér
rolin e tij né histori. Porse, kjo nuk nénkupton qé kombet jané vetém produkt
imagjinar, sikur pretendonte Benedikt Andersoni. Shih: B. Anderson, Komunitete
imagjinare - Reflektim mbi origjinén dhe pérhapjen e nacionalizmit (“Dy Lindje
& Dy Peréndime”, Tirané, 2013).
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epike pér ekzistencén e hershme té tyre, sikurse zhvillimi i1 letérsisé
(sé€ paku 1 nj€ fare té saj, asaj kombétare, dhe 1 njé forme té€ saj, gojore)
éshté 1 pashképutur nga ndjenja pér vetveten. Ajo buron e zhvillohet
né truallin e kombit e né mbamendjen e tij. Kjo ndérlidhje &shté e
pérhershme dhe e pandashme nga perceptimi i kombeve pér vetveten.
Ky pohim, megjithaté, nuk e zgjidh pérfundimisht problemin. Ngase,
letérsis€ mund t’i njihet ky rol vetém nése pranohen si paradigma té
géndrueshme teorité qé e pérqafojné konceptin e kombeve té krijuara
thellé né histori (kombet tejhistorike),! g€ nuk marrin nénshtresa gjaté
zhvillimit t€ tyre dhe nuk jan€ objekt 1 ndryshimit historik. Konceptet
mbi kombet kulturore 1 pérafrohen kétij koncepti pér aq sa shtresimet
kulturore primordiale pérb&mné shtresé etnokulturore, mbi té€ cilén
shtresohet kultura etnike, por e tejkalojné até ngaqé jané historike,
pra mbishtresohen, duke vendosur shtresa t€ tjera etnokulturore. E,
megjithaté, shérbejné si paradigmé e qéndrueshme, mbi té cilén krijohet
vetédija (politike) mbi veten.

Nga ky pikévéshtrim, nuk mund té€ themi se shtresimet kulturore
vetvetiu mund ta krijojn€ kombin, sikurse nuk mund té themi se krijimi
1 vetédijes politike pér njé bashkési (bashkési kulturash t€ ndryshme)
mund t€ identifikohet domosdo me kombin e ri (e shumta, mund ta
pérdoré instrumentin politik, shtetin, pér t’u nj€jtésuar me t&, por né€ até
rast flasim pér shtet-komb dhe jo pér komb, si shtresim historik vlerash).
Kosova, shtet i themeluar pas shpérbérjes s€ Jugosllavis€, por me njé
shtresim t€ dukshém kulturor e etnik shqiptar, mund t€ ishte shembull
1 krijesave té quajtura shtete-kombe, por kjo nuk do ta ndryshonte
karakterin e saj etnik dhe shtresimet e saj kulturore.

Sido qé t€ jeté, pikéshikimi pér kombet tejhistorike mund t€ kundér-
shtohet edhe nga teorité, t€ cilat zhvillimin e kombit nuk e shohin té
lidhur pér shenjash etnohistorike, por pér veprime nacionaliste,? sipas

1. Koncepti i tejhistorikes ndérlidhet me cilési t€ pandryshueshme gjaté historisé
njerézore, qé nuk i referohen zhvillimit t€ shoqérisé né njé moment té caktuar
historik, por e pércaktojné rrjedhén e saj, si paradigmé e pérhershme.

2. Sipas Ernest Gellner-it “nacionalizmi ka ndikuar né krijimin e kombit aty ku ai
nuk ka ekzistuar mé paré”. Shih: Ernest Gellner, Culture, Identity and Politics
(Cambridge University Press, Great Britain, 1987); Sipas etnosimbolistéve, p
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s¢ cilave kombet mund t€ lindin edhe aty ku ato nuk kané ekzistuar
mé herét. Kéto jané€ kombet politike, zhvillimi 1 t€ cilave ndérlidhet me
zhvillimin industrial dhe me 1€vizjet e ndryshme politike, m& shumé
sesa me trashégiminé€ e pérbashkét.

Atéheré, si krijohen kombet? C’atribute mund t’i jepet t€ shprehurit
letrar pér krijimin e tyre? A nuk duket pretendim 1 tepruar pérpjekja
pér ta ndérlidhur krijimin e kombeve, zanafillén e tyre, me zhvillimin e
letérsisé€? Tekefundit, a mund t€ jeté letérsia artikuluese e ¢farédoshme
e ndjen;jés historike t€ kombeve? Pikérisht prej kétej rrjedh edhe synimi
pér t’1 trajtuar ato n€ raport me njéra-tjetrén e pashképutshém njéra-
tjetrés. Ngase, né krijimin e kombeve nuk luan rol vetém géndrimi
politik mbi “pérkatésin€” né nj€ ¢ast t€ caktuar historie dhe format e
shprehjes s€ saj,' por edhe térésia e vlerave té krijuara e t€ ruajtura gjaté
historisé.? Sipas pikévéshtrimit tim, sé paku né Europén Juglindore
kombet jané krijuar mbi njé bérthamé etnike, e cila u ka géndruar
sprovave historike dhe &shté homogjenizuar vazhdimisht, derisa, né
kapércyell té shekujve XVIII e XIX e ka formuar edhe vetédijen pér
shtetin si instrument politik pér jetésimin e kombit. Bérthama mbi té
cilén jané€ krijuar ato pérbén strukturé té tejkohshme, e cila trajtohet si
para-komb (proto-komb), ngase bart historikisht kulturén e trashéguar
dhe traditén e pérbashkét.

Ky zhvillim historik nuk pérkon, megjithaté, me krijimin e kombeve
té tjera, para s€ gjithash kombit amerikan, prandaj pérpjekja pér té
dhéné pasqyré mbi krijimin e kombeve gjithandej rruzullimit® mund t&
kundérshtohet lehtésisht. Sido qé té jeté, ajo qéndron si paradigmé pér
krijimin e kombeve né Gadishullin Ilirik.

« ndérkaq, kombi &shté “bashkési e vetépércaktuar, anétarét e s¢ cilés kultivojné
simbolet, mitet, kujtesén, vlerat dhe traditat, jetojné brenda nj€ territori e njé
homeland-i, krijojné dhe shpérndajné kulturé publike, si dhe i respektojné zakonet
e pérbashkéta dhe ligjet standarde”. Shih: A. D. Smith, Ethno-Symbolism and
Nationalism, e cit., q. 23.

1. Ky pikévéshtrim paraget themelin e teorive mbi krijimin e kombeve t€ ashtuquajtura
politike.

2. Kombet kulturore jan€ krijuar mbi njé strukturé mitesh, kujtese e traditash.

3. Nocion i Gjergj Fishtés pér “botén”.
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Por, le t&€ kthehemi te raporti g€ letérsia krijon me kéto struktura té
tejkohshme dhe t€ shohim se siajo e kandjekur e frymézuar kété kapércim
nga “krijimi i jehonés” pér té kaluarén e lavdishme te pérprjekja pér
institucionalizim t€ vetédijes kombétare. Kombet provuan qé népérmjet
tyre “ta zbardhnin” té kaluarén shpirtérore té tyre. Duke 1 kérkuar
paraardhésit e vet edhe aty ku historikisht nuk mund té€ ekzistonin, ose
duke i ringjallur traditat e tyre né “kéngé€” epike, népérmjet kérkimit té
“relikteve té fshehura té trashégimisé sé etérve”,' kombet déshmuan se
nuk jané rrjedhojé vetém e pércaktimit politik mbi pérbashkésiné, por
ruajné dicka té brendshme, e cila mund té shpjegohet vetém népérmjet
tejkohshmérish mitike.

Megjithaté, a mund té themi se trashégimia kulturore e etnike, gjuha,
ritet, zakonet dhe mitologjia e pasur jané shenjat e vetme pér pércaktim
pérkatésie kombétare? A do t€ mund t'u bénin ball¢ zhvillimeve
té fugishme historike nése né€ pérpjekjen e tyre pér krijim e ruajtje
pérkatésish t&€ mos mbéshteteshin edhe né vendimmarrjen politike?

Institucionet politike ndikojné né pérforcimin e idesé s€¢ kombit,
ngase disa sjellje té tyre nuk jané té trashéguara. Ato “jané shpikur
gjaté historisé€”, ndérsa autorésia e tyre u pérket kryesisht regjimeve té
ndryshme politike.

Nése bérthama e kombeve €shté e trashéguar, nevoja pér té jetuar
krahas kombeve t€ tjera e né piképrekje t&€ vazhdueshme me to, heré
férkuese e heré paqgetuese, e bén t& pashmangshém perceptimin pér
vetveten mbi pérvojén dhe vendimmarrjen politike.

Ngaqé synimi yné, megjithaté, shté ta shohim raportin e letrave dhe
té arteve me pérkatésiné kombétare dhe jo veté historiné ose format e
formimit t€ pérkatésive kombétare, le ta trajtojmé natyrén e letérsis€ né

1. Anne-Marie Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare, vep e cit., fq. 23. Ajo
pérmend edhe emértime té tjera pér kété marrédhénie, sikur jané, ta zémé, “reliktet
¢ fshehura té trashégimisé sé etérve”, ose “akademia ¢ kulturés fillestare” dhe
“kérkimi 1 gralit kombétar”, me té cilat synon té trajtojé kété ndérvarshméri mes
letérsisé e krijimit té¢ kombeve.

2. Diskutimi i derikétushém, pérgjithésisht, pérkon me teorité kryesore mbi natyrén e
formimit té¢ kombeve dhe mbi karakterin e tyre historik, sipas té cilave ekzistojné
kombet kulturore (bérthama e té cilave shtrihet né kulturén e pérbashkét) dhe
kombet politike (té cilat jané prodhim i institucioneve politike).
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raport me kéto “relikte t€ fshehura” té s€ shkuarés, si dhe rolin e tyre né
natyrén e letérsisé.

N¢ rast se do ta zhvishnim pérkatésiné kombétare nga pesha etno-
historike, roli i letérsisé né€ krijimin e pérkatésive (duke pérfshiré edhe
at€ kombétare) do té relativizohej né njé lloj marrédhénieje té paden;jé
pér solidaritetin e pérgjithshém mes pérfagésuesve t€ njé kombi.
Besnikéria dhe devotshmeéria, parime t€ etnosimbolizmit historik, do té
shkriheshin né elemente ndérvepruese ose ndérrefuzuese, varésisht nga
synimet e kombit dhe t& letérsisé, t€ cilat jo rrallé jané né shpérputhje
me njéra-tjetrén (ngase “kanonet” mbi té cilat ata veprojné jo rrallé jané
té pap€rputhshme).

Etnosimbolizmi

Etnosimbolizmi, njéra ndér katér paradigmat kryesore pér formimin e
kombeve (krahas perenializmit, modernizmit dhe primordializmit), e
trajton formimin e kombeve pérmbi disa simbole etnike (etnosimbole),
té pérbashkéta pér té gjithé anétarét e njé bashkésie. Kéto simbole
jang: gjuha,' traditat e kultura e pérbashkét, mitet e kujtesa, madje
edhe ndjenja pér t€ pérbashkétén. Ajo i trajton rrénjét etnike si premisé
pér formimin e kombit modern.

Pikévéshtrimi mbi simbolet etnike si struktura té tejkohshme e
pérafrojné at€ me primordializmin,? té cilét kombin e shihnin si strukturé
té ardhur nga lashtésia e shekujve né formén qé paraqiteshin né njé

1. Duhet vérejtur, megjithaté, se jo ¢do heré gjuha e pérbashkét (ose e pérafért)
ka rezultuar me formimin e kombit (gjuhésor). Aférsia gjuh&sore mes kroatéve,
serbéve, malazezéve etj., nuk ka krijuar kombin sllav né¢ Europén Juglindore
(Gadishullin Ilirik). Madje, as projekti politik pér t’i béré bashké sllavét e jugut
né Jugo/sllavi, nuk rezultoi me shkrirje kombétare brenda sajesés politike. T¢
mos flasim pastaj pér pérjashtimin qé shqiptarét, vojvodinasit e deri diku edhe
maqedonasit paraqitnin né két€ pérpjekje. Pra, gjuha &shté (vetém) njéri ndér
simbolet etnike, e cila béhet vepruese vetém nése Eshté ndérvepruese me elemente
té tjera etnike: trash€gimingé, ritet, traditat e zakonet, kulturén e pérbashkét dhe, sé
fundi, vetédijen mbi veten e “tjetrin”.

2. Té shihet pjesa: Primordialistét, né kété libér.

43



moment historik. Etnosimbolistét e pranonin se struktura e tejkohshme
e kombit (bérthama etnike) ishte themeli mbi té cilin vetédija pér veten
(1&vizjet nacionaliste) ndikonin né artikulimin e késaj vetédije dhe,
rrjedhimisht, né kompaktésimin e strukturés etnike né struktura (mbi)
etnike: kombet. Njéri ndér pérfaqésuesit kryesoré,' John A. Armstrong,
1a njihte nacionalizmit fuqiné q€ pérmbi “thesarin” etnik, t€ grumbulluar
ndér shekuj dhe identifikimin e ploté me té t&€ anétaréve té bashkésive
etnike, ta artikulonte kérkesén pér organizim té€ miréfillté politik:

Nacionalzmi paraget fazén e fundit té ndérgjegjes etnike, e cila zbret
deri né format mé té hershme té organizimit kolektiv.?

Ky vlerésim, té cilin e pérfill gjithé libri, nuk nénkupton se qéndri-
mi 1 Armstrongut dhe 1 etnosimbolistéve té tjeré pérafrohet me até
té modernistéve, sipas té ciléve kombet kané lindur si rezultat i
shpikjeve industrialiste dhe pérftimit t€ njé vetédijeje moderne pér
veten. Madje, etnosimbolizmi ka lindur pikérisht si kundérpeshé
e teorive moderniste.®> Ndryshe nga to, etnosimbolizmi mbéshtetet
né pérvojén kulturore t€ popujve, e cila, e shtriré né sfond afatgjaté
historik, shndérrohet n€ bérthamé mbi té cilén homogjenizohet kultura
e pérbashkét, si bérthamé primordiale e krijimit t€ kombeve. Kultura e
trashéguar, e bartur brez pas brezi né€ formé kujtese, e nxit pérforcimin
e idesé pér kulturén pérkatésore, e cila duke u pérforcuar shndérrohet
né pérkatési kulturore e etnokulturore.

Pér etnosimbolistét, kombet e zhvillojné kujtesén pér vetveten, para
sé gjithash pér kohét e arta, té cilat pérkojné me bémat epike té heronjve.
Késisoj, kujtesa shndérrohet n€ premisén e paré t€ réndésishme pér
ekzistencén e kombeve. Ajo déshmon pér ekzistencén e njé kulture
té lashté dhe t€ njé populli heroik, bémat e té cilit jané t€ njohura

1. Pas Anthony D. Smith-it, t€ cilin do ta trajtojmé gjerésisht né kété pjesé.

2. Ozkirimli, Umut (2010). Theories of Nationalism: A Critical Introduction (2nd ed.).
London: Palgrave Macmillan. p. 145.

3. Anthony D. Smith ishte nxénés i njérit prej pérfagésuesve mé té denjé té teorive
moderniste, Ernest Gellnerit dhe kishte marré pjesé né debatet ¢ organizuara nga
ai mbi kombin e nacionalizmin né London School of Economics.
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historikisht. Ké&sisoj, lind premisa e dyté e réndésishme, miti, ekzistenca
e té cilit €shté e pashmangshme jo vetém pér t€ déshmuar lashtésiné e
ekzistencés s€ kombit, por edhe origjinén e etnisé/kombit.! S€ bashku,
mitet dhe kujtesa e mbajné t€ gjallé frymén, shenjén identifikuese me té
cilén kombet shpalosen para té tjeréve dhe déshmohen historikisht (sé
paku né pasqyrimin qé atyre ua bén letérsia).

Letérsia e vjetér shqipe, sikur do té shihet, éshté e lidhur ngushté
me shenjén e déshmimit: t€ déshmimit t& ekzistencés s€ njé populli té
veganté, 1 cili jeton né€ njé territor t& caktuar, ka kulturé e tradité té
vecanté dhe kultivon shenjat e veta pérdalluese, gjuhén, gjakun, kultu-
rén e territorin.

Secila nga shenjat dalluese t€ tij nxit kultivimin e narrativés sé tij
mbi vetveten. Gjuha, tipari 1 paré identifikues né jetén e kombeve,
€shté objekti 1 pérhershém 1 teksteve letrare, por edhe i synimeve t&é
epokave kulturore. Letérsia e vjetér shqipe u krijua si pérpjekje pér ta
béré té dallueshme grigjén e pér t’i shérbyer asaj duke e ngritur kultin
e gjuhés. Duke pérkthyer né gjuhén shqipe ose duke shkruar né kété
gjuhé autorét e vjetér provonin ta afronin popullin mé afér kishés, mé
afér vetes. Romantikét nacionalisté, ndryshe nga ata shekullaré, té cilét
shpérfillnin t€ vecantén, lokalen, autentiken, né emér t€ njé mesazhi
mbarénjerézor, e shndérruan gjuhén né tiparin dallues pérkatésor dhe
1 njohén asaj ndikimin e jashtézakonshém pér formimin e kombeve.
Sipas tyre, njerézit e njé gjaku, t& cilét i bashkon gjuha, pérbéjné
grup homogjen. Ata i nénshtrohen nj€ lloj procesi t€ vazhdueshém
t& “gé€rmimit né€ vetvete”,” i cili lidhjen farefisnore ose bashkésiné e
njerézve qé besojné né disa vlera té€ pérbashkéta provon t’ia nénshtrojé
procesit t€ nj&jté€simit t€ vazhdueshém né kategori té diferencuar
politike: kombin.

1. Kétu koncepti i pérafrohet atij t€ Anthony D. Smith-it mbi paradigmat etno-
simboliste t& formimit t€ kombeve dhe rolit qé mitet dhe kujtesa luajné né formimin
e tyre. Shih: A. D. Smith, Myths and Memories of the Nation (New York, Oxford
University Press, 1999), kaptina e paré, fq. 3-55.

2. Ky nocion shpreh koncept té pérafért me até t&€ Ph. Schwyzer-it pér “soditjen
e vetvetes” (ang: contemplation in itself). Shih: Philip Schwyzer, Literature,
Nationalism and Memory (Cambridge University Press, UK, 2004), fq. 49.
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Nga sa u tha mé sipér lind pashmangshém hamendésimi nése gjuha'
genkésh shenjé e paré pérkatésore e njé letérsie, si dhe né€se ajo e ka
pércaktuar karakterin e té gjitha lévizjeve kulturore né mesjeté? A mund
té ndikojé ajo n€ pérkufizimin pa tepri t€ njé letérsie, e cila e pérdor
até, dhe a €shté kjo vecanti shprehje e trashégimisé gjuhésore? Nése
e pranojmé pér t€ mirégené parimin herderian se “né gjeniné e gjuhés
ndodhet shpirti i kombit”, lidhja mes shenjés sé gjuhés e shenjés sé
kombit béhet e pérhershme.?

Thelbésor, megjithaté, mbetet hamendésimi nése gjuha e ndihmon
krijimin e pérkatésis€ kombétare, apo €shté vet€ém mjet shprehés i saj.
A Eshté letérsia g€ krijohet né gjuhén angleze, letérsi britanike, angleze,
skoceze, uellsiane, apo &shté pérafrim “letérsish” e kulturash nén
perandoriné dominuese té gjuhés? Po késhtu, mund t€ hamendésojmé
sot pér letérsin€ qé krijohet né Shqipéri, n€ Kosové ose ndér shqiptarét
qé jetojné né mérgim. Por, ky pikéshikim “bashkékohor” pér zhvillimin
e letérsis€, nuk mund t’i atribuohet zhvillimit historik té saj. Né roman-
tizém, letérsia shqipe - pér shkak té rrethanave historike - zhvillohej
kryesisht né gendra kulturore jashté Shqipéris€é dhe Kosovés s€ sotme
e megjithaté ishte letérsi shqipe. Até e bénte té tillé pérkatésia dhe
funksioni.

Vegse, amund té jeté pérkatésia sociale, etnike e kulturore pércaktuese
e letérsive pérkatésore, s€ cilave gjuha u shérben si mjet? A éshté kombi
“objekt suprem i besnikérisé son€”,* apo ai relativizohet nén tendencén
moderne t€ bashkéjetesés s€ kombeve né struktura mbinacionale (sikurse
éshté Bashkimi Europian, ta z&émé)? Rrjedhimisht, a éshté gjuha shenja
pérkatésore e t&€ gjitha bashkésive g€ mund té jetojné administrativisht

1. Pér raportin g€ gjuha ka me etniné dhe pér pasqyrimin e raportit té letérsisé si
fushé e cila e pérdor gjuhén si mjet dhe objektit té saj, shih edhe: Rexhep Ismajli,
Gjuhé dhe etni (“Rilindja”, Prishting, 1991).

2. Pér kété epoké shkrimesh, “gjuha, poezia dhe populli nuk pérb&jné vecse njé
térési”. Shih: A. M. Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare, vep. e cit., fq. 45. Po
késhtu, gjuha shihet si faktor “bérthamé&” n€ krijimin dhe ekzistimin e kombeve.
Rrjedhimisht, roli i saj pérbashkues éshté i jashtézakonshém, krahas shenjave té
tjera, sikur jané territori, miti, simbolet e kujtesa e pérbashkét.

3. D. Miller, Mbi kombésiné, i cit., fq. 17.
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né t€ njéjtin shtet, apo éshté shprehje e vecantisé gjuhésore té secilés
prej bashkésive gé jetojné né t&?

Ekzistenca e gjuhés (e nj€ gjuhe) €shté shenjé e ekzistencés s€ besimit
né€ ndjenjén e pérbashkét. Sikurse besimi, etnologjia e arkitektura, té
cilat mund té jené t€ ndryshme nga njé zoné né tjetrén, edhe gjuha mund
té shfaget n€ mé€ shumé dialekte a ideolekte, por kjo nuk pérbén “aftési”
ndarése, por pérbashkuese.

Duhet théné se ndryshimet e dukshme né dialekt dhe né besim nuk e
pérjashtojné ndjenjén etnike té komunitetit.!

Késisoj, gjuha shndérrohet n€ mjet t€ fuqishém pér krijimin e besimit
né pérkatési. Népérmjet krijimit dhe ruajtjes sé kujtesés sé pérbashkét,
ajo ndikon né krijimin e njé morali etnik, krahas synimit pérbashkues.
Ky lloj morali, i ngritur né kanun, pra né normé t€ pakapércyeshme
morale e juridike, shndérrohet n€ element dallues nga etnité e tjera.
Késisoj, gjuha ndikon né krijimin e njé ndjenje t€ veganté, té cilén
Veberi e shihte si “nder etnik”.?

Nderi “etnik” éshté njé nder i ve¢anté i masave, pasi ai éshté nderi
i kujtdo, qé i pérket komunitetit té pérbashket té origjinés, té menduar
né ményré subjektive.’

Teorité bashkékohore (Anne Holden Reonning) theksojné se letérsia
e krijuar n€ njé gjuhé t€ vecanté éshté mjet pér forcim pérkatésish. Ajo
ndikon né formimin ose pérforcimin e pérkatésisé sociale, por ka rol
té€ theksuar edhe né krijimin e pérkatésisé kombétare. Nocioni letérsi
shqipe éshté pércaktimi pér letérsin€ e zhvilluar pérmbi njé gjuhé:
até shqipe. Kjo letérsi zhvillohet né njé kontekst t&€ caktuar social e
kulturor dhe 1 bart sé brendshmi shenjat e tij. Pra, sa heré flasim pér
letérsiné shqipe nénkuptojmé edhe format dhe funksionet e vecanta té

1. Max Weber, Studies in sociology. e cit., fq. 132.

2. Nderin etnik, si dhe funksionet e tij né pérbashkimin etnik, e kam trajtuar edhe né
pjesén pér kujtesén historike. M. Weber, Studime sociologjike, vep. e cit., fq. 132.

3. Poaty, fq. 132.
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saj, krahas kontekstit. K&to kategori jané kategori pérkatésore, prandaj
do t’1 trajtojmé€ vegmas, edhe pér té hetuar se si kané ndikuar format
kryesore té letérsis€ né krijimin e karakterit pérkatésor té saj. Letérsia,
sidomos ajo popullore, e ka pércjellé kété rrugétim si njé bashkudhétare
e pérhershme dhe e kujdesshme ndaj ndjenjés sé etnive dhe brengave
té tyre.

Letérsia e hershme shqipe pérbén shembull paradoksal t& kétij
rrugétimi. Ajo nuk shpalos shpirtin e etnis€ n€ tematiké dhe ide, pra nuk
méton qé t€ pérforcojé ndjenjat etnike té shqiptaréve. Mirépo, duke qené
se mbetet thellésisht e lidhur pér farén biblike, ajo pérforcon lidhjen
kulturore té tyre, duke i homogjenizuar arbérorét rreth idealit t&€ gjuhés
e t€ kulturés sé pérbashkét. Autorét e saj 1 shérbenin njé kulture, asaj
shqiptare, dhe kultivonin njé gjuhé, até shqipe. Késisoj, ata pérforconin
pahetueshém vetédijen pér kulturén e pérbashkét arbérore dhe provonin
t’1 theksonin vegantité e saj. N¢ karakterin e késaj letérsie, nacionalja
dhe nacionalizmi ishin t€ pahetueshme, mund t’1 gjeje t& shkrira né njé
pérpjekje pér vetédéshmim e homogjenizim, pa synime nacionaliste.
Por, kjo ka mjaftuar qé idet€ romantike kombétare t€ gjenin tashmé
nénshtresén mbi t& cilén do t€ krijonin platformén pér kombin: gjuhén,
kujtesén e traditén e méhershme historike e kulturore, e para e déshmuar
né veprat e autoréve humanisté, e dyta té atyre filobiblisté. Ata, sikur
thoshte Smithi, e kishin farkétuar kulturén kombétare dhe pérkatésiné
politike. Pérkatésia kulturore €shté tejkohshme, e tejbartur historikisht.
Rrjedhimisht, kombet (kulturore) duhet t€ shihen si produkt i njé
vetidentifikimi t€ vazhdueshém “‘kulturor-historik™, té cilin njerézit e
kultivojné dhe e ndajné me njéri-tjetrin. Ata kultivojné ndjenjén pér
vetveten dhe provojné ta ripértérijné vazhdimisht até, duke i shtresuar
historikisht premisat mbi t€ cilat varin ekzistencén e vet. Kjo ka ndikuar
qé€ krijimtaria e tyre (popullore, para sé gjithash) té jet¢ shumé e pasur.
Kéngétimi epik-legjendar, mitet e pafund pér heronjt€¢ mesjetaré dhe
kujtesa mbi bémat epike, u shndérrua né mjet t€ fuqishém pér shpalosje
té vlerave té pérbashkéta e forcim té tyre népérmjet kéngétimit e
kujtimit. Shqiptarét, ngjashém me popujt e tjeré t€ Eropés Juglindore,
kané krijimtari t€ pasur letrare, e cila i ka ndihmuar ata n€ rrugétimin
e tyre.
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Roli i letérsis€ dhe i arteve né shpérfaqjen e késaj trashégimie &shté
1 dukshém, pavarésisht faktit se studiues t€ ndryshém e minimizojné ro-
lin e saj dhe e mbitheksojné rolin e veprimeve (politike) né mbijetesén
historike t¢ kombeve. Epika gojore, ta z€mé, 1 mbindérton “historité
letrare”. Jo rastésisht, vepra t€ shumta letrare shfagen si “rimarrje” e
“rithurje” e veprave t€ méhershme, madje edhe atéheré kur autorésia
e tyre &shté e pashprehur ose ekzistenca e kétyre veprave té hershme e
padéshmuar.

Kéngét osianike, t€ cilati pérmendém né krye té kétij libri, sipas autorit
té tyre Xhejms Makferson, jané “krijim bashkékohor 1 njé doréshkrimi
té gjetur”.! Ngjashém, Uilliam Shekspiri i “rindértonte” veprat ¢ veta
pérmbi legjendat e hershme (veneciane, daneze etj.). Né letrat shqipe,
Mitrush Kuteli i botonte rréfenjat e veta nén emértimin “Tregime té
mogme shqiptare”.? Pér autorét romantiké dhe pasromantiké, ndérkaq,
ringjallja e njé bote t€ hershme, e “tregimeve t€ mogme”, pati funksion
jo vetém té rikrijimit t€ formave letrare, por edhe té ringjalljes s€ shpirtit
té kombit, por edhe té miteve, kéngés dhe ndjenjés pér vetveten.

Késisoj, shenjat etnosimboliste, t€ pranishme né jetén e gjallé t&
kombeve, gené “krua i pashtershém™ pér letérsin€. Ato e ndihmuan
zhvillimin e njé€ fare té€ saj, t€ lidhur pér shenjash etnike, pothuajse né
té gjitha periudhat e zhvillimit t€ saj, sidomos né romantizém. Kthimi
drejt kétyre shenjave e ndihmoi até qé ta kultivonte mé tej nénshtresén
epike dhe ta ndérlidhte ekzistencén e saj me paraardhésen e vet, traditén
letrare gojore.

Né anén tjetér, “legjitimiteti” pér t’iu rikthyer jo vetém shenjave
dalluese t€ popujve, por edhe historis€ sé formave narrative mbi bémat
epike, g€ iu atribua letérsisé€, e ndihmoi até qé t’1 zgjeronte kufijté e vet
dhe té krijonte nj€ diskurs rréfimtar t€ afért me ambientin né€ t€ cilin
zhvillohe;.

Por, as letérsia e romantizmit, as veté ideologét e formimit té kom-
beve nuk do t€ mund ta pérligjnin si t€ vetmin arsyetim pér krijimin e
kombeve ekzistencén e kétyre shenjave etnosimbolike dhe rréfimtarisé

1. Thiesse, Krijimi i identiteteve kombétare..., ¢ cit., fq. 138.
2. Mitrush Kuteli, Tregime té mogme shqiptare (“Mitrush Kuteli”, Tirané, 2012).
3. Term i Bogdanit.
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popullore mbi to. Duhej veprim politik pér ta béré t€ mundur krijimin
e kombeve. Prandaj, etnosimbolizmi, sado thelbésor pér krijimin e
vetédijes mbi kombet do t€ ishte i pamjaftueshém pér ta pérligjur
ekzistencén e kombeve pa njé€ vendimmarrje t€ theksuar politike, e cila
éshté e ndérlidhur me zhvillimin kulturor, por edhe ekonomik e social
té popujve. Kjo, mbase e pérligj edhe veté kategorizimin e kombeve
sipas origjin€s sé€ krijimit t&€ tyre né kombe kulturore, parabaza e sé
cilave €shté ekzistenca e njé kulture historike dhe narrative mbi té, si
dhe kombet politike, té cilat krijohen mbi vendimmarrjen politike dhe
jané€ produkt i zhvillimit industrial e shogéror.

Porse, identifikimi i paraadhésve kombétaré népérmjet narrativés
s€ hershme, si dhe identifikimi me ta népérmjet ringjalljes s€ miteve
mbi vetveten e rikrijimit t€ rréfimeve gojore mbi bémat “historike™!
té tyre, ka gené shumé 1 rénd€sishém dhe e ka mbajtur letérsiné té
lidhur pér njé kohé té gjaté me truallin né té cilin kané lindur epopeté
e médha.

Natyrshém lind pyetja: a jan€ kombet struktura té trashéguara, apo
jané krijesa politike dhe cili €shté raporti 1 letérsisé me to? Pyetja
e dyté béhet vecanérisht e rénd€sishme né rast se e pranojmé si t&
mirégené hamendésimin se ato jané krijesé e njé vendimmarrjeje
politike? Si mund t€ kérkojé letérsia tema e motive mbi tejkohshmérité
nése pikévéshtrimi i saj ngushtohet né vendimet e njé brezi dhe nuk
paraprihet nga disa struktura té trashéguara, qofshin ato edhe mitike,
mbi t& cilat i krijon tejkohshmérité letrare? Pa dyshim qé ngritja
e vetédijes pér ekzistencén e hershme té kombit €shté po kaq e
rénd€sishme sa vendimi pér ta shtyré pérpara artikulimin politik mbi
ekzistencén e tij. Edhe pse duken té papérputhshme, kéto premisa duhet
ta kené€ pasur t€ pérbashkét rrugén e tyre né histori. Prej kétej rrjedh
edhe mundésia g€ parimet etnosimboliste t€ shihen té pashképutura
nga synimet pér vendimmarrje politike.

1. Raporti i “historikes” me “letraren” ka qené vazhdimisht i ndérligjshém. Aristoteli
theksonte se t€ dyja kérkojné t& vértetén. Tekstet e diskursit imagjinar kané provuar
vazhdimisht ta déshmojné kété “t€ vérteté”, e cila njé heré ishte drit€ hyjnore,
pastaj thelb i jetés njerézore etj. Né romantizém imagjinarja dhe historikja fillojné
té dallohen qarté.
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Teorité liberale mbi kombformimin e relativizojné pérpjekjen pér t’i
trajtuar pérkatésit€ kombétare si té trashéguara dhe etnosimbolet si té
pérjetshme. Ato zbehen nén lupén e pérpjekjeve té ithtaréve t€ ngritjes
s€ strukturave mbikombétare (organizatave té€ pérbashkéta politike).

N¢é pikévéshtrimin e tyre, besnikérit€é kombétare, pra besimi né
pérkatésiné toné si anétaré té njé kombi &shté gjenetikisht e pércaktuar,
éshté “instiktive” dhe nuk pérkon plotésisht me realitetin, s€ paku jo
me até€ modern, sipas t€ cilit “kombésité jané krijime t€ ndérgjegjshme
té njerézve”.! Kjo nénkupton g€ pérpjekja pér t&€ déshmuar trashégimi
historike, etnokulturé dhe tradité té hershme, e v€ né krizé domosdoné
e ekzistenc€s dhe té pérdorimit t€ shenjave etnosimboliste pér ta
déshmuar ekzistencén e kombeve.

Modernizmi

Modernizmi, lévizje e madhe né€ kulturé, arte e letérsi n€ fund té
shekullit XIX dhe né fillim té shekullit XX, shfaqi piképamje té
fugishme edhe mbi zhvillimin e kombeve, duke u shndérruar né njérén
ndér paradigmat e fugishme mbi formimin e tyre. Duke besuar fugishém
né zhvillimin industrial dhe né fuqin€ mendore, modernizmi mundésoi
lindjen e besimit né vetvete dhe, si rezultat, besimin se zhvillimi
social mund t€ jeté pércaktues pér t€ ardhmen e shoqérive. Késisoj, ai
provoi shmangien nga tradita dhe kérkimin e formave progresive pér
organizimin e jet€s. N¢& rrafshin e teorive kombformuese, modernistét,
si Benedikt Andersoni, Erik Hobsbaumi, Ernest Gellneri etj., lindjen e
kombeve e shihnin té lidhur me zhvillimin urban, social ¢ ekonomik, si
dhe me ngritjen e vetédijes pér leximin, shtrirjen mediale e zgjerimin
e imagjinatés. Sipas kétij koncepti, lindja e kombeve ndérlidhet me
fundshekullin XVIII, kur nis zhvillimi industrial modern.

Kodifikuesi 1 késaj teorie, Benedikt Andersoni, e krijonte
ndérlidhjen e fugishme mes industrializimit t& shoqéris€ dhe lindjes
s€ mediumeve té shkruara, té cilat krijuan mundési té€ pakufishme pér
artikulim té qéndrimeve dhe pér organizim té qytetaréve rreth disa

1. D. Miller, Mbi kombésiné, e cit., fq. 20.
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“piképamjeve té€ pérbashkéta”.! Né kété periudhé, e cila kohésisht
pérkon me lindjen e njé vetédijeje t€ re mbi kombin, mjetet e infor-
mimit e t€ komunikimit ndikuan né shtrirjen e ideve pér vetveten
dhe krijuan nénshtresé€ pér lindjen e lévizjeve té fuqishme nacionale
dhe artikulimin e kérkesave pér lirin€ dhe vetévendosjen e popujve.
Pra, pér Andersonin veté nacionalizmi €shté artefakt kulturor modern.
Ai ndikoi né lindjen e revolucioneve teknologjike e kulturore qé
pérshpejtuan né krijimin e vetédijes pér kombet e organizuara politike.

Porse, vetédija nacionale nuk éshté e njékohshme me ekzistencén e
kombeve dhe nuk e prek substancén e krijimit. Kombet mund t€ jené
shumé mé t€ hershme sesa lindja e vetédijes pér rolin e tyre né histori.
Nacionalizmi ngrihet mbi njé nénshtresé t€ hershme, artefaktore, sé
cilés 1 shérben. Madje, pikérisht ekzistenca e formave parakombétare
(etnis€, ta z€mé) e bén t& mundur lindjen e vetédijes pér t€. Shtypja
dhe shpérndarja e mijéra librave, zhvillimi i shtypit dhe i botimeve
né€ gjuhét e popujve t€ ndryshém (gjuhét vernakulare) béri t&€ mundur
garkullimin e ideve mbi vetveten dhe krijimin e vetédijes nacionale.
Vecse, kérkesa pér botimin e librave né gjuhét popullore duhet té keté
gené e lidhur me ekzistencén e njé kulture fetare popullore,’ e cila
kulturén fetare e zbérthente pérmes thjerrézave té kulturés popullore.
Kjo ndikoi g€ krishterimi apo islami t€ pérziheshin me elementé
pagané, pra g€ feja universale té€ shartohej me elementé€ lokalg, t& cilét
mbijetonin nén petkun universalist. Megjithaté, nuk mund té themi me
saktési nése pérdorimi mé i shpeshté 1 gjuhéve lokale (popullore) né
jetén fetare t’1 keté dhéné shtytje botimit té teksteve liturgjike né kéto
gjuhé ose jo, ngase, sikur dihet, pérkthimi 1 librave fetaré né gjuhé té
kuptueshme nga populli mund t€ ndikojé né krijimin e njé besimi edhe
mé rigoroz t€ fes€ dhe gérryerjen e elementeve té tradités lokale, por,
po késhtu, ta pérforcojé mé tej kulturén fetare lokale. K&étu na mungon
metodologjia shkencore pér t€ dhéné gjykim té preré nése pérkthimi
1 librave né gjuhén shqipe nga Buzuku e té tjerét e pérforcoi mé tej
bindjen né kanonet e fesé universale, apo e zgjeroi mé tej kulturén

1. Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread
of Nationalism (Verso Editions and New Left Books, London, 1983). Cituar sipas
botimit né gjuhén shqipe: Benedict Anderson, Komunitete imagjinare, pérkthyer
nga: Brenton Kotorri (“Dy lindje & Dy peréndime”, Tirang, 2013).

2. Shih: G. Petrotta, Zhvillimi historik..., i cit., fq. 54.
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popullore. Por, €shté e vértetdukshme se pérkthimi 1 librave fetaré ka
ndikuar né€ krijimin e njé€ kulture letrare lokale. Ky pérbén argument té
mjaftueshém pér t€ konstatuar se pérkthimi dhe botimi i tyre pati efekt
té dukshém kulturor, duke gené se e pérforcoi lidhjen e pashképutshme
mes synimeve t€ grigjés (bashkésive fetare) dhe synimeve kulturore.
Pérkthimi 1 librave €shté i lidhur pashmangshmérisht me kété kulturé
letrare, duke gené se kérkohej g€ jo vetém pagézimi (sikur kérkonte Pal
Engjélli), por edhe liturgjia t€ zhvillohej né gjuhén shqipe.

Aférmendsh, synimi i pjesétaréve té kétyre bashkésive kulturore
(fetare) nuk ishte qé t€ déshmonin pérkatési etnike népérmjet shkrimit, as
ta forconin kulturén shkrimore té tyre, por qé ta bénin té kapshme litur-
gjiné, ritet fetare, n€ gjuhén e tyre. Kjo, megjithaté, mjaftoi qé letérsia
shqiptare t€ zinte fill, q€ t€ shkruheshin veprat e para n€ gjuhén shqipe dhe
q¢€ kultura fetare popullore t&€ mundésonte lindjen e njé kulture shkrimore
shqipe. Po t€ mos ekzistonte kjo kulturé nuk do t€ béhej i nevojshém
as shkrimi (filobiblist) e, rrjedhimisht, letérsia shqipe, shkrimtaria né
gjuhén shqipe, do té lindte mé voné. E dukshme: tekstet botoheshin
para sé gjithash pér géllime fetare, pasi feja ofronte horizontin brenda té
cilit njerézit gjenin vlerat, frymézimin dhe arsyet pér té shkruar. Porse,
duke 1 artikuluar kéto kérkesa, autorét e tyre e ndihmonin lindjen e njé
tradite shkrimore dhe t€ njé kulture letrare né gjuhén shqipe.

Kjo pérvojé historike na méson se lévizjet kombétare 1 kérkojné
rrénjét e tyre n€ shtresimet kulturore, pavarésisht a krijojné referencé me
to apo jo. Ato nuk mund t€ jené vetém “imagjinare”, sikur kémbéngulte
Andersoni, i cili theksonte se anétarét ¢ bashkésive etnike / kombeve e
pranojné pérkatésiné e tyre sipjesé€ e nj€ “bashkésie imagjinare”, ngaqé
nuk do ta njohin kurré njéri-tjetrin, por do t€ besojné se jané pjesé e
asaj bashkésie. Por, éshté pikérisht kjo bashkési, si shumési vlerash
té trashéguara, e shtresuar né€ pérkatésiné e pérbashkét, ajo qé e bén
té mundur ndjenjén e pérkatésis€. Njerézit i njohin dhe u besojné disa
artefakteve, simboleve etnike, kulturore e gjuhé&sore, t€ cilat e bé&jné
“pérkatésor” (ia krijojné ndjenjén e té pasurit t€ njé lloj pérkatésie
kolektive) si njérit ashtu edhe anétarit tjetér t€ bashkésisé, edhe kur
ata vetém mund “ta imagjinojné njéri-tjetrin”, pra ngjashmériné mes
tyre.
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Ata e imagjinojné si pérkatési traditén e shtresuar né ndérdijen pér
vetveten. Lévizjet nacionale, té€ cilat e shpérfaqin pérfytyrimin pér
vetveten, né€ fakt i zbulojné rrénjét e ngulitura né histori. Térthorazi
Andersoni e pranon két€. Madje, ai pranon edhe njé fakt tjetér shumé
té réndésishém pér qasjen qé ne po ndjekim né kété libér. Ai déshmon
se 1évizjet nacionaliste jan€ béré t€ mundura vetém duke u mbéshtetur
né parimin kulturor, i cili njeh pashképutshmériné né kultivimin e
disa shenjave pérkatésore dhe bén t&€ mundur kapércimin nga vetédija
pér té€ pérbashkétén religjioze (n€ mesjeté) né até etnike, mé voné,
edhe pse ai pérfill parimin e pashképutshmérisé€ si mjet pérmes sé cilit
ndértohet ideja e kombit dhe nga e cila lindin l&vizjet nacionaliste.
Veté ai ofron shembullin e vyer t€ késaj pashképutshmérie, até té
kolonizimit spanjoll, i cili, megjithése pothuajse zhduku gjuhét e
vendit dhe ua ndérroi fen€ popullsive vendase, nuk e zbehu pashképut-
shmérin€ me vlerat historike dhe pérpjekjen pér t’i mbajtur gjallé ato.
Dominimi spanjoll, sipas tij, vetém sa e ngjalli veprimin e elitave
spanjishtfolése, t€ cilat krijuan idené e njé vije lineare historike g€ 1
ndante ato nga Spanja, n€ emér t€ nevojave politike. Pra, ai besonte
se rrénjét kulturore t€ kombit géndrojné né themel té€ 1€vizjeve
nacionaliste pér jetésimin e kombit.

Autorét e vjetér shqiptaré, Buzuku, Budi, Bogdani etj., patén synim
pérforcimin e bashkésisé sé tyre fetare, q€llim té cilin ata e arritén
vetém pjesérisht, ngase veprat e tyre nuk gjetén pérdorim té gjeré e
té¢ menjéhershém. Kété e déshmon fakti se veprat e tyre humbén né
histori dhe u zbuluan shumé mé voné, por edhe pér faktin se kultura qé
ata synonin u dominua shumé shpejt nga islamizimi dhe se popullsia
ishte thuajse térésisht analfabete. Sido g€ té jeté, duke ecur tehut t&
religjiozes, por t€ religjiozes s€ ngulitur fort né kulturé, ata ndikuan
né pérforcimin e ndjenjés s€ pérbashkésisé. N&é romantizém kjo lidhje
do t& shérbej€ si parabaz€ pér ngritjen e késaj ndérdijeje né vetédije
(nacionale) pér veten, pra né vetédije pér pérkatésin€. Rénia e dinastive
mbretérore qé legjitimoheshin pérmes fes€, por edhe transformimi 1
ides€ mbi vetveten si rezultat 1 industrializimit, pérparimi 1 botimeve
dhe kujdesi ndaj gjuhéve vernakulare, mund€suan vetédije t€ re mbi
vetveten e mbi rolin toné né histori, prandaj mundésuan edhe lindjen
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e lévizjeve nacionaliste, si rezultat 1 kérkimit “t€ déshmimit” té kétyre
rrénjéve né histori dhe jo 1 krijimit té tyre.

Kombet, prandaj, nuk jané té reja, ato jané t& déshmuara né histori.
Perceptimi pér vetveten mund ta pérforcojé ekzistencén e rrénjéve té
hershme kulturore e ndjenjén e déshmimit pér to. N€ rastin e kombeve
politike ato ndikojné né€ lindjen e nj€ krijese politike, e cila provon t’u
imponojé atyre disa dimensione jashtékulturore.

Hobsbaumi, sipas piképamjes moderniste q¢€ 1 prekte kufijté e teorive
marksiste, 1 shihte revolucionet (para sé gjithash até francez dhe anglez)
si artefakte t€ cilat e transformuan iden€ pér kombin né njé vetédije té
theksuar nacionaliste. Pérlindja e kombeve (nation-to-be) u shndérrua
né synim parésor té nacionalistéve.

Ideologjia dhe nacionalizmi jané t& trashéguara, por veté kombet
jané produkte t€ “modernizimit”.! Ato jané “t€ ngulitura historikisht”,
duke gené se pér t’u formésuar nacionalizmi i kérkon kulturat e tra-
shéguara materiale. Nuk €shté e théné g€ ato t€ jené medoemos etnitg,
bérthamat zanafillore té ekzistencés sé¢ kombeve.” Ato mund té jené:
territori dhe popullsia (e cila pér etnosimbolistét nénkupton kulturén e
pérbashkét).’ Kjo e pérjashton teoring sipas sé cilés kombet nuk mund
té jené tejhistorike dhe se krijimit t€ tyre duhet t’1 paraprijé kultivimi 1
njé vetédijeje pér té:

Nacionalizmi i paraprin krijimit té kombeve.*

Pra, sipas Hobsbaumit, kombet nuk i referohen plotésisht kulturés sé&
trashéguar dhe historisé s€ pérbashkét t& anétaréve t€ tyre. S€ paku jo

Shih: Ernest Gellner, Culture, Identity and Politics, e cit.

. Sipas Smithit dhe Donald Horowitz-it, etnité jané “popullata té caktuara t& cilat
kultivojné mite té pérbashkéta pér antikitetin, kujtesén e pérbashkét historike, pér
njé ose mé shumé elemente kulturore, si dhe pér lidhjen e pashképutshme dhe
té pérhershme me “vendin e t€ paréve” (homeland-in) dhe e ushqgejné ndjenjén
e solidaritetit t& pérbashkét, sé paku mes elitave. Shih: A. D. Smith, Myths and
Memories of the Nation, e cit., fq. 13.

A. D. Smith: Ethno-symbolism and Nationalism..., vep. e cit., fq. 7.

4. Eric Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780 - Programme, Myth, Reality,
second edition (Cambridge Univesity Press, Cambridge, 1992), fq. 10.
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vetém atyre. Ato jané thjesht rezultat i njé vetédijeje mobilizuese pér ta
krijuar até, pra i nj€ lloj nacionalizmi té theksuar, fryt i té cilit do té jeté
lindja e kombeve.

Pér Hobsbaumin, e trashéguara q€ €shté e zonja ta formésojé idené
e kombit, pra t€ shndérrohet né ndérdije kombétare, nuk &éshté e mjaf-
tueshme pér géndrueshmériné e kombeve. Ngjashém me perenialistét,
edhe Hobsbaumi e kérkonte njé lloj plebishiti mes anétaréve té njé
bashkésie, t€ cilét ia pércaktonin vetes pérkatésiné. Pra, baza kombétare
€shté e pamjaftueshme pa pércaktimin politik t& anétaréve t& bashkésisé.
E, sikur mund t€ merret lehtésisht me mend, Hobsbaumi e pranonte
konceptin sipas té cilit kombet jané€ derivat i1 1€vizjeve nacionaliste té
shek. XIX dhe e shihte té lidhur me 1€vizjet ¢ médha politike té asaj
kohe. Né pikévéshtrimin e tij, kombet jané mé shumé politike se
kulturore. Parabaza kulturore e tyre, sikur u shtrua mé lart, mund té
jeté e domosdoshme pér té krijuar ndjenjén e s€ pérbashkétés historike,
“elementit kombétar”, t€ nevojshém pér identifikimin e vlerave té
pérbashkéta, por ajo nuk mund té jeté vendimtare pér formimin e
kombeve. Duhet njé shtysé politike, rezultat i njé vetédijeje té larté pér
vetveten, qé kéto bashkési té lartésohen si kombe.

Kombet (politike) lindin né nj€ moment té caktuar historie, si
rrjedhojé e shtysés s€ fugishme t€ nacionalistéve kombformues. Veté
kjo vetédije kombformuese (e artikuluar si vetédije nacionaliste) éshté
fryt 1 njé momentumi historik, sikur jané edhe veté kombet. Ajo i
paraprin krijimit t€ tyre dhe nuk éshté e trashéguar historikisht, sikur
nuk jané té trashéguara as kombet, té ciléve u referohet. Ajo lind né
njé moment historie dhe synon pérlindjen e kombeve! Rrjedhimisht,
“nacionalizmi &shté projekt i cili synon g€ t’i pérlindé kombet”.! Ai
nuk i njeh tejkohshmérité historike, kulturore, religjioze e etnike si
paraformacione, s€ cilave u referohet lindja e kombeve. Madje, edhe
veté ideja e nacionalizmés €shté moderniste.?

Deri kétu koncepti i Hobsbaumit éshté i pérafért me até t€ moder-
nistéve, por fakti se ai e pranon q¢ bashkésité synojné ringjalljen e
traditave népérmjet “shpikjes” (rishpikjes) s€ tyre, e pérafron até me

1. Ph. Schwyzer, Literature, Nationalism and Memory, i cit., fq. 75.
2. Shih: Benedict Anderson, Imagined Communities..., i cit.
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konceptin e etnosimbolistéve, sipas té cilit disa tradita, zakone e shenja
jané té tejkohshme. Duke u ripértériré ato shndérrohen né “repertor
pérdallues” t& kombeve dhe déshmojné pér lashtésiné e tyre, duke e
béré t€ mundur diskutimin pér pérhershmériné e kombit, si paradigmé
mbi t€ cilén duhet t’1 kérkojmé rrénjét e ekzistencés sé tij. Thelbésor
pér pikévéshtrimin ton€, megjithaté, mbetet koncepti 1 tij mbi
“pérputhshmériné” ndérmjet njésisé kombétare dhe asaj politike.

Nacionalizmi, né thelb, éshté parim, sipas té cilit njésia politike dhe
njésia kulturore duhet té pérputhen.’

Kjo nénkupton qé ekzistenca e kombeve kulturore e pérligj kérkesén
pér legjitimim politik t€ tyre. N& kété rast njésimi kulturor (nocion i
até Anton Harapit) e kérkon njésimin politik, si rezultat té 1€vizjeve
nacionaliste, synim i s¢€ cilave €shté emértimi i kombeve sipas pérmasés
s€ ekzistencés sé€ tyre kulturore. E, duke gené se kéto pérmasa pérputhen
plotésisht me njéra-tjetrén, legjitimi béhet i mundur.

Por, nése ky lloj njésimi €shté i véshtiré pér shkak t& mospérputhjes
sé ploté mes ekzistencés historike, pérmasés s€ trashéguar kulturore
dhe ambicieve ose shtysave politike, at€éheré kombet e humbin pashké-
putshmériné e ekzistencés kulturore dhe kérkojné€ kornizé politike pér
vetveten. Késisoj, lindin kombe politike, mé saktésisht shtet-kombe, té
njohura pér historiné politike t&€ Europés.

Piképamjet e tilla jané t€ rénd€sishme pér letérsin€. Ringjallja e
miteve t€ vjetra, ndér té cilét ai pér lashtésiné e kombit &shté thelb&sori,
pastaj “shpikja” e traditave té cilat e déshmojné katércipérisht “kété
lashtési” t€ ekzistenc€s dhe aftésia pér té krijuar mite té reja, sikur jané
himnet kombétare ose flamuri kombétar, letérsisé (por edhe arteve
té tjera, muzikés para sé gjithash) i krijojné mundésiné e arté qé té
zgjeroj€ objektin e vet: tashmé ajo béhet kumbuese artistike e ideve té
kombit, sikur qé€, népérmjet formave artistike e letrare i krijon mundési
atij (kombit) qé t€ shprehé piképamjet e veta.

1. Eric Hobsbawm, Kombet dhe nacionalizmi nga 1780 - Programi, Miti, Realiteti
(“Toena”, Tirang, 2012), fq. 21.
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N¢€ rastin e lévizjeve romantike, kombi kulturor éshté pérputhur
me até politik, s€ paku né€ rastin e shqiptaréve. Romantikét shqiptaré
kérkonin krijimin e shtetit shqiptar t€ pérputhshém me pérmasén
kulturore t&€ kombit dhe synonin identifikimin e tij me tokén e té
paréve, me traditén kulturore dhe me rrénjét historike e gjuhésore. Té
vetédijshém se pér ta pérligjur njésimin kombétar duhej mekanizmi
i shtetit (sajes€ e modernizmit), ata kérkonin rilindjen e shenjave “té
trashéguara”, té cilat né€ kuptimin hobsbaumian ose andersonian jané
“shpikur” prej lévizjeve kombétare. Prandaj, kombi (politik) éshté
rezultat i Iévizjeve kombétare dhe i vendimmarrjes politike pér té.

Himnet kombétare, ta z€mé, u shndérruan né€ objekt t€ pélyqger pér
shkrimtarét romantiké. Duke qené formé letrare,! himni u shndérrua
jo vetém né mjet shprehjeje, por edhe kéngétimi.> Ato e formésojné
ndjenjén e bashkésis€, sepse kthehen né€ bérthama té njé pérkatésie té
pérbashkét dhe u pérgjigjen mitologjive kombétare. M¢ tej, flamuri,
“shpikje” e re e tradit€s, u shndérrua po késhtu né objekt t€ dashur pér
letérsiné. Me dhjetéra tekste letrare iu kushtuan atij sikur simbolikés sé&
trashéguar nga e cila mund t€ marré hov ideja pér formimin e kombit.
Né letérsiné shqipe, ndryshe nga letérsité e tjera, kéto dy simbole u
bashkédyzuan n€ himnin kombétar, i cili Eshté himn pér flamurin. Aty
njéri simbol, himni, i thur lavd simbolit tjetér, flamurit.

Ernest Gellneri, né anén tjetér, e shtronte hamendésimin nése kéto
simbole kombétare dhe kultura e shtresuar jané t€ mjaftueshme pér ta
krijuar kombin, apo duhet 1évizje e madhe nacionaliste qé¢ mbi kéto
premisa té krijojé¢ kombin? Ngjashém me Andersonin, ai e pranonte
ekzistencén e njé kulture t€ hershme si premis€ pér formimin e kombit,
por theksonte se ajo nuk mund ta legjitimonte kété ekzistencé. Késisoj,
kultura e trashéguar shérben si njé lloj “depoje”, e cila e kérkon
legjitimimin politik.

1. Forma origjinale e tyre duhet kérkuar brenda kishés. Ato jané pjesé e ritualit qé
ideologjité shekullare, si nacionalizmi, e morén nga kisha dhe e pérdorén pér
qéllime té tjera.

2. Pérraportin e himneve me simbolikén nacionale shih edhe artikullin: Vehbi Miftari
& Suada A. Dzogovic, A Symbol lauding another Symbol - National Anthems,
Inter-symbolic Play, né: Lingua montenegrina, viti XIV/1, nr. 27, Podgoricé, Mali
1Zi,2021, fq. 357-365.
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Duket sikur kulturat jané depo legjitimiteti politik.'

N¢ raport me t€ tjerét, popujt e pérdorin kété kulturé ose artefakt “té
fjetur” pér ta legjitimuar politikisht nj€ 1€vizje t&€ fugishme nacionaliste,
té mbéshtetur né arsim. Ajo e ngjall kété ndjenjé té fjetur dhe e shpérfaq
at€ botérisht. Késisoj, nacionalizmi béhet jo vetém trumbetues, por
edhe krijues e stabilizues i kombeve, ngase i legjitimon ato politikisht
né njé 1€vizje e cila buron kryekreje nga vetédija e ngritur népérmjet
leximit dhe arsimimit.

Nuk jané kombet ato qé shfaqin nacionalizmin, por anasjelltas, éshté
nacionalzimi ai qé krijon kombet.?

Késisoj, Gellneri 1 vuri bazat e njé€ teorie ideologjike-kulturore, sipas
sé€ cilés kombet nuk jané vetém simbolike (as vetém artefaktore), por
edhe politike, ngaqé e pérdorin kombétarizmin si shtysé pér formimin
e tyre. Tekefundit, pér konceptin modernist &shté e pranueshme qé
pérbashkésia® ekziston jo vetém né kulturén e shtresuar dhe né artefaktet
historike, por edhe né qasjen g€ ne e krijojmé né raport me pjesétarét
e s€ njéjt€s bashkési, madje jo vet€ém né historiné e formimit té asaj
bashkésie, por edhe né jetén reale t€ saj. Kombet jané “biologjike” pér
aq sa ¢ déshmojné kété “prejardhja” dhe simbolet e tyre, por jetuesh-
méria e tyre varet nga shtysa té tjera, kulturore e politike. Ngjashém
me Hobsbaumin, programin ideologjik t€ kombit Gellneri e shihte né
njésiné e re shtetérore, me organizim té€ ndryshém nga ai i dinastive tradi-
cionale: shtetit-komb. T¢ vetédijshém se kombi paraprihej nga etnosi,
ata provuan qé€ pérkatésiné etnike ta kthenin né premisé pér program
politik pér shtet-formimin. Ata (Gellneri, Hobsbaumi e Andersoni,
mé pas) kané dashur té dinin se cila ishte zanafilla e shtetit-kombétar.
Ndaj, jan€ marré me tregun, industrializimin, urbanizimin, si procese
q¢€ zhbéné bashkésité e vjetra bujqésore dhe té izoluara, té lidhura keq
dhe pané se si tregu 1 shkriu ato, 1 homogjenizoi dhe 1 nxori nga izolimi.

1. Ernest Gellner, Kombet dhe nacionalizmi (“Rizoma”, Prishting, 2009), fq. 107.
2. Shih kapitullin e treté t€ librit té tij.
3. Nocion yni, i pérafért me até t&€ Maks Veberit: zusammengehérigkeit.
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Smith, nga ana tjetér, nuk ka kété q€llim. Ashtu siedhe entosimbolistét,
al nuk merret vet€ém me krijimin e shteteve kombétare, por edhe me
lidhjen simbolike, kultutore mes etnosit dhe kombit. Pra, nuk é&shté
thjesht tregu dhe kombi nuk éshté€ thjesht njé stisje intelektuale. Nése do
té ishte e till€, thot€ Smith, kombi do té shkérmogqej. Kurse Treitschke,
Renan etj. kané pasur si géllim té justifikojné ndértimin e shteteve
kombétare mbi parime té trashégimisé sé pandryshuar historike. Ata
ishin si rilindésit tané. Renan ishte 1 vetédijshém qé francezét duheshin
béré, por kérkoi t€ ndértonte njé themel ku harresa ishte me réndési
jetésore pér t€ shkrir€ gjithé banorét e mbretéris€ s€ Francés né njé njési
shoqérore g€ do té bénte mé pas qytetarin francez - qofté ai normand,
bask, breton, oksitan - g€ flisnin gjuhé krejtésisht t€ ndryshme dhe té
pakuptueshme.

Ja pse kombétarizmi mund té€ shndérrohet né “pércues” t€ kulturés
sé pérbashkét dhe, rrjedhimisht, t€ formimit t€ pérkatésis€é kombétare,
me kushtin g€ ai t€ shérbejé si bartés 1 ndryshimeve sociale dhe 1
mobilizimit t€ njerézve, por t&€ mos i shkulé rrénjét kulturore e etnike
té tyre. Kozmopolitizmi shfaget si mjet rrafshues, ngase nuk e pérfill
ndryshueshmérin€ (diversitetin) kulturor e etnik. I tillé ka gené
marksizmi. Pra, tendenca e “pérfaqésimit” t€ kulturés né njé vijé
ideologjike jo rrall€ pérdor mjete pérjashtuese pér veprimtari kulturore,
letrare po se po, t€ kombeve.

Sido qé té jeté, ideja e nacionalizmit ka gené njéra ndér shtysat e
médha pér pérforcim té€ pérkatésis€ dhe homogjenizim té bashkésive
etnike pérmbi njé nénshtresé kulturore. Letérsia e romantizmit e
shpérfag mé sé miri kété premis€. Megjithaté, natyra e saj, por edhe
mjetet t€ cilat pérdor ajo, jané t& pamjaftueshme pér ta shpérfaqur gjithé
synimin ¢ kombeve, i cili €shté edhe politik, pérvecse kulturor. Pér kété
arsye lévizjet romantike jané pasuar nga njé€ diskurs i fuqishém filozofik
e eseistik, 1 cili ka provuar qé té pércaktoj€ idealogjin€ (jo: ideologjing)
e kombeve dhe t’1 homogjenizojé€ ato rreth disa vlerave té pérbashkéta.
Vitet *30 t€ shekullit XX, ta z€mé, provojné ta krijojné kornizén etike e
filozofike t& zhvillimit t€ kombit shqiptar. N€ ato vite autoré t&€ shumté
pércaktojné edhe premisat dhe kahet e zhvillimit nacional t€ shqiptaréve.
Por, kétyre do t’u kthehemi né librat e mépastajmé.
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Perenializmi

Ndryshe nga modernistét, perenialistét' e shohin zhvillimin e shoqérisé
si rezultat t€ besimit né t&€ vértetat universale. Mbi t€ jané ngritur
parimet dhe dija e pérgjithshme. Ata besojné se ideté, parimet ose vlerat
mbi t€ cilat jan€ ngritur kombet jané t&€ pérhershme, ato jané pércaktuar
nga njé e vértet€ universale, né njé moment t& caktuar historie.
Rrjedhimisht, ato jané t& gjithékohshme.? Ernest Renan e Heinrich
von Treitschke mbronin idené se kombet jané t&€ bartura historikisht.
N¢é formimin e tyre kané luajtur rol dinastité, fuqizimi i disa familjeve,
princérve ose grupeve dhe ndikimi mbi familjet ose grupet e tjera, té
cilat jané bashkuar pérreth tyre. Njé familje e fuqishme shndérrohet
né gendér pérbashkuese edhe pér familje t€ tjera, té cilat, megjithése
me trashégimi tjetér (gjuhe e gjaku), afrohen daléngadalé pérreth saj,
duke e pranuar trashégiming e saj sikur té ishte e tyre. Forca e saj afron
dhe bashkon jo vetém anétarét ose pasardhésit e familjeve té€ njé€ gjaku,
por edhe té gjithé ata g€ fati historik 1 ka lidhur me njéri-tjetrin. Me
kalimin e kohés, fiset e tjera, t€ cilat nuk kané lidhje gjaku, duke gené
se motivohen nga veprat e médha té fisit udhéheqgés, i bjerr daléngadalé
harresa dhe nisin e njéjté€sohen me té.

Pra, harresa luan rol t€ madh né pérafrimin e njerézve pérreth
udhéheqgésit qé del mbi té tjerét, familjes me tipare, rite e zakone té
vecanta, ose fiseve, forca pérbashkuese e sé cilave éshté e tillé g€ t’i
térheq edhe fiset e tjera brenda “kulturés” s€ vet. Homogjenizimi i tyre i
nénshtrohet rrjedhés historike dhe veprimit politik. Elementi i dyté i cili
sipas perenialistéve ka ndikuar n€ pérafrimin e tyre éshté “aristokracia
militare”, ose ndé€rhyrja e shtetit. Fiset pranojné t€ pérbashkohen
pérreth njérit fis, té cilin e gmojné si mé t€ réndésishmin mes tyre dhe
té cilit déshirojné t’i ngjajn€. Madje, e b&jné kété deri né at€ masé sa
njé dité duan té identifikohen plotésisht me t€, duke i1 harruar rrénjét
e veta, t€ cilat 1 kané sjellé me vete kur kané réné né kontakt pér heré

1. “Perennial”, nénkupton té gjithéshtrirén, té gjith€kohshmen, shumévjegaren. Pra,
digka g€ ka lindur me njerézimin dhe g€ éshté bartur historikisht.

2. Anthony D. Smith, Ethno-symbolism and Nationalism - A cultural approach, e
cit., fq. 3.
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té€ paré me fisin dominues dhe ia kané shfaqur me krenari ato. Késhtu,
kryesisht pér shkak té elementit t€ pérmendur mé herét, harresés,
dhe kérkesés pér vetidentifikim me até qé priret t€ shndérrohet né fis
dominues, ata 1 nénshtrohen vullnetit t€ hekurt té fisit prijés dhe béhen
shkalléshkallshém pjesé e botékuptimeve té tij.

Vegse, duke u béré pjesé e njé kulture dominuese' ata e ndryshojné
(pahetueshém) edhe veté até. Késisoj, kultura dominuese mund té
krenohet se “i pérbrendéson” kulturat e tjera, duke i shndérruar pak nga
pak né pjesé té skajshme (periferike) t€ kulturés sé vet, por né t€ njéjtén
kohé nuk mund t€ mos pranojé se ky “pérbrendésim”, 1 shogéruar me
“t€huajésim” té vlerave t€ kulturés s€ nénshtruar nuk ka sjellé nj€ lloj
ndryshimi, sado t€ vogél, edhe né veté kulturén dominuese. Ajo nuk
€sht€ mé plotésisht homogjene, edhe nése ndikimi i kulturés/kulturave
té pérbrendésuara (lexo: asimiluara) duket sikur éshté 1 pépérfillshém.
Renan merrte njé shembull nga historia e Europés. Nése i referohemi
késaj historie, ne do t€ thoshim se popuj t€ fismé, sikurse jané€ gjermanét,
anglezét ose italianét, té cilét né t€ njéjtén kohé kané pasur ndikim té
madh né zhvillimin e kulturés europiane, duke gené se jané piképrekur
me kultura té tjera, t€ cilat 1 kané pérbrendésuar, por edhe nga té cilat
jané ndikuar, sot “jané mbase popujt mé heterogjené né€ kuptimin e
gjakut”. Kombet mé té rénd€sishme jan€ edhe mé t€ pérzierat.

Pra, sipas perenialistéve béma, epikja, sado e réndésishme, nuk
mund t€ shndérrohet vetvetiu né tejkohshméri mbi té cilén mund
té vlerésojmé formimin e kombeve. Pérkundrazi, ajo €shté premisé
mbi t€ cilén mund t€ projektohet ideali pér vetveten, por duhet njé
“plebishit i pérditshém” mes anétaréve t€ njé bashkésie qé€ t€ formohen
kombet. E kéto bashkési jané té ndryshme. Ato i bashkon, sikur u tha,
fuqia pérbashkuese e nj€ prijési ose e njé fisi dhe fuqia me t€ cilén ai
1 pérafron ata pérreth vetes.

Pra, edhe kur e trajtojmé “kombin” si kategori té pérjetshme, té
gjithépranishme, ai &shté bashkési individésh, t¢ cilét né njé moment té
caktuar historie vendosin ta quajné veten anétaré t€ njé kombi t€ caktuar.

1. Duket se “kultura dominuese” nuk mund t€ trajtohet ndaras nga synimet e heshtura
hegjemonike, té cilat ajo i shpérfaq karshi “kulturave mé té vogla” dhe kérkon t’i
asimilojé brenda vetes.
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Késisoj, historikisht kombet mund t€ jené krijuar dhe zhdukur, nuk ka
kombe té pérhershme e as dinasti té pérjetshme, té cilat e paracaktojné
pérkatésiné kombétare t€ individéve, nése ata nuk e pranojné me
plebishit t€ pérditshém se i pérkasin asaj.

Pér perenialistét, Renanin para sé gjithash, ekzistojné s¢ paku dy
pikévéshtrime mbi prejardhjen e kombeve: sipas s€ parés, asaj antro-
pologjike, kombet jan€ krijuar thjesht mbi nj€ bérthamé elitare (nj€ princ,
njé familje a njé fis). Kategoria e dyté, ndérkaq, éshté historike. Sipas
saj, kombet nuk jané e vérteté e pamohueshme universale, e krijuar né
njé€ moment t€ largét historie dhe e bartur si e tejkohshme deri né ditét e
sotme, por si rezultat i zhvillimit historik. N& themel t€ tyre ekziston njé
bérthamé e vogél me lidhje gjaku, por kombi krijohet vetém népérmjet
lidhjes pérreth saj edhe té fiseve té tjera, kryesisht népérmjet aparatit té
dhunés, si dhe imponimit t& harres€s sé “pérkatésive t€ pjesshme”.

Sipas kétij pikévéshtrimi, ato (kombet) jan€ mé shumé pjellé e marré-
veshjeve politike, sesa e rrénjéve t€ pérbashkéta. Késisoj, ato jané kombe
politike mé& shumé se kulturore. Ato mund té formohen e t€ shuhen,
nése marréveshja mes anétaréve t€ tyre nuk pértéritet. Perenialistét e
kérkonin marréveshjen politike ndérmjet anétaréve té njé bashkésie si
parakusht pér formimin kombeve dhe pér ekzistencén e tyre.

Sikurse kuptohet lehtésisht, sa mé thell€ qé pérpigemi t€ depértojmé
né natyrén e kombeve, aq mé€ i véshtiré béhet shpjegimi i raportit
mes tyre e letérsis€é q€ krijojn€. Rrjedhimisht, edhe raporti ndérmjet
letérsis€, imagjinatés a fiksionit dhe synimit pér ekzistencén e kombeve
éshté véshtiré 1 pércaktueshém. Letérsia vihet né lojé nga pérpjekjet
nacionaliste pér ringjallje t& “rrénjéve té hershme”, por, sé¢ paku né
pikévéshtrimin e perenialistéve, ajo nuk éshté mjet i domosdoshém pér
motivim etnik. Ajo shpreh ¢faré ekziston tashmé, u referohet strukturave
té tejkohshme, por nuk pérbén domosdoshmérisht element motivues
pér formimin e tyre.

Nése e marrim si t€ mirégené pohimin se né nénshtresén historike
té kombeve gjendet njé bérthamé tepér ¢ vogél njerézish té njé gjaku!

1. E. Renan thoshte se né t& gjithé Francén mund t€ gjeje jo mé shumé se dhjeté
familje t€ cilat mund t€ déshmonin origjinén e tyre franceze. Shih: Ernest Renan,
“What is a Nation?”, n€: Ernest Renan, Qu 'est-ce qu 'une nation?, e cit.
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dhe se vetém “aristokracia militare” i lidh ata n€ grupe, fise a bashkési
g€ e bjerrin kujtesén (e kultivojné harresén), raporti i letérsis€ me
kujtesén e pérbashkét sfidohet né themel: ajo e ndihmon kultivimin e
ndjenjés s€ pérbashkésis€é népérmjet ringjalljes sé miteve t&€ hershme,
por jané pikérisht kjo kujtesé dhe kéto mite q€ e sfidojné substancén
e “asaj mase” sé cilés 1 kéndon letérsia. Duke 1 kénduar pérbashkésisé
ajo e legjitimon kultivimin e harresés. Fiset e shumta, té cilat i
jané nénshtruar njé fisi t&€ vet€ém ose njé€ aristokracie udh&heqése,
daléngadalé (edhe nén ndikimin e kéngéve epike) kultivojné harresén
pér pérkatésiné e vet dhe paralelisht e pranojné “kujtesén” e tjetrit, té
fisit udh&heqgés, sikur té ishte e tyre. Kjo, natyrisht, vlen vetém né rastet
kur fisi g€ 1 pranon vlerat pérfagésuese té fisit udhéheqés flet né gjuhé
tjetér ose ka prejardhje t€ ndryshme etnike nga ajo e fisit sundues.
Kur fisi udhéheqés flet té€ njéjtén gjuhé me fiset t& cilat pérbashkohen
me t€, pérkatésia etnike nuk shuhet. Né kété rast, ndryshim pésojné
nénkulturat. Ato mbijetojné né rrafshin etnik, por “shfytyrohen” né
até kulturor.

Gjergj Kastrioti mblodhi né Kuvendin e Lezhés' pariné arbre, e
cila e njohu até si piké qendérzuese. Lidhja e tyre pérreth Skénderbeut
nuk ka ndikuar né “harresén” e fiseve té tjera arbre, té cilat i ishin
bashkéngjitur atij. Letérsia e humanizmit (sé€ paku kjo jona) e vé€ né
kriz€ parimin e perenialistéve sipas sé cilit “shpata i ka pércaktuar
pérkatésité”. Pa dyshim qé fiset e tjera i qené bashkuar Gjergjit
né pérpjekjen e tij kundér osmanéve. Por, kéto fise nuk ishin té
ndryshme, ato qené fiset arbre, kishin né bérthamén etnike njé kulturé
té pérbashkét. Ato nuk hignin doré nga tradita e vet me rreshtimin e
forcave t€ tyre pérreth Gjergjit. As nuk ge e nevojshme qé té pérdore;j
“aristokracia militare” pér t’1 bashkuar né nj€ strukturé “t€ ndryshme”
nga tradita ¢ méhershme. Gjergji kthehej si ¢lirues i tyre dhe jo si

1. Kuvendi i Lezhé&s, i njohur ndryshe si Kuvendi i Princérve Shqiptaré, u mbajt
mé 2 mars 1444 né€ Katedrelan e Shén Nikollés, né Lezh€ (asokohe zotérim i
Venedi-kut). Né t&€ morén pjesé princérit shqiptaré: Gjergj Arianiti, Andrea Topia,
Nikoll¢ Dukagjini, Pal Dukagjini, Teodor Muzaka, Lek Zaharia, Lek Dushmani,
Gjergj Stres Balsha, Pjetér Spani, Stefan Cernojevigi etj., Kuvendi krijoi “Lidhjen
Shqiptare” me Skénderbeun si kryetar té saj me titullin: “Kapiten i Pérgjithshém”
(Capitaneus Generalis). Burimi: https://lezha.gov.al (shfletuar mé: 17.05.2024).
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pushtues i cili do t€ provonte q¢€ ta zhbénte kulturén dhe traditén e tyre
dhe t’1 shtynte ata drejt harresés s€ saj dhe kultivimit té njé€ tradite té re.
Kété provonte ta bénte pushtuesi i tyre, Perandoria Osmane. S€ paku
nga pikévéshtrimi antropologjik, Skénderbeu e promovonte traditén
e tyre dhe i1 bashkonte rreth flamurit t€ Arbrit. A1 €shté mbrojtési i
pakursyer i tradités sé€ fiseve arbre dhe homogjenizuesi i tyre.

Primordializmi

Primordialistétikérkoninrrénjét e pérbashkétané organizimin e hershém
familjar, herén e paré, ose né€ kulturé, herén e dyté.! Rrjedhimisht, dy
pikévéshtrime themelore mbi prejardhjen dhe formimin e kombeve e
kané kategorizuar debatin brenda tyre. Sipas grupit té paré, Pierre L.
van den Berghe?-s para sé gjithash, kombet jané “farefisni e zgjeruar”,
ndérsa pérkatésia etnike éshté kategori e pércaktuar historike, e cila nuk
mund t€ ndryshohet. Ai ndikon g€ anétarét e etnive t€ vetidentifikohen
me tiparet themelore t€ etnisé. Ata kultivojné té njéjtén kulturé, t€ cilén
e bartin prej kohésh. Késisoj, konstruktimi i etnive pérgjaté historisé
&shté pothuajse i pamundur, ose i kufizuar.’?

Sipas studiuesve té grupit t€¢ dyté, ndérkaq, Clifford Geertz-it* ¢ té
tjeréve, shenjat kulturore, sikurse jané gjuha, zakonet, feja, raca dhe
territori jan€ parashenja t€ formimit t&€ kombit, por veté kombi éshté
produkt i “shtetit modern” dhe i krijimit t€ njé ndérmarrjeje efikase pér
veten.

Megjithaté, vetém etnosimbolistét, Anthony D. Smith mé shumé se
cdonjéri tjetér, arritén q€ “rrénjét e pashprehura” t’i kthenin né nén-

1. Shih: A. Smith, Ethno-symbolism..., e cit., fq. 9.

2. Studiues amerikan me prejardhje belge, lindur né Kongo, profesor i sociologjisé
dhe 1 antropologjisé n€ Universitetin e Uashingtonit né Shtetet e Bashkuara té
Amerikés. Shih: Pierre L. van den Berghe, The Ethnic Phenomenon (New York:
Elsevier, 1981).

3. Murat Bayar, Primordialism, né: https://doi.org/10.1002/9781118430873.est0291
(shfletuar mé: 15.05.2024)

4. Profesor né Institutin pér Studimet e Pérparuara né Shtetet e Bashkuara t€ Ame-
rikés, themelues i antropologjisé simbolike.
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shtres€ mbi t€ cilén zéné fill kombet. Ata nuk i shihnin ato vetém si
parashenja tejhistorike mbi t€ cilat mund té€ lindte vetédija politike pér
organizim té pérbashkét, por si bérthamé mbi té cilén mund té trajtohe;
lindja e kombeve. Jo rastésisht, lidhja e poiesis-it (krijimit letrar) me
shenjat e trashéguara béhej shumé e pélqyer.

Por, para se t€ trajtoymé kété raport t€ marrje/dhénieve mes letérsisé
e vetédijes kolektive pér pérkatésing, le t€ sqarojmé se ky raport do
té trajtohet duke u nisur nga piképamje té€ ngjashme me ato t€ Xhon
Armstrongut (John Armstrong) sipas té cilit:

Kémbeéngultésia e identiteve etnike éshté mé e réndésishme sesa
ndryshimet té cilave ato (etnité) u ekspozohen gjaté historisé... prandaj
ne duhet té pérqgendrohemi né shenjat dalluese simbolike, té cilat i
dallojné nga fqinjét e tyre.!

Pra, ndryshueshméria €shté historike, ndérsa artet e transformojné
até né nénshtresé ushqyese pér veten, sikundér g€ jo rrallé veté ato
shndérrohen né instrument motivues pér etnit€. Duke gené pjes€ e njé
simbolike t€ veganté, t€ ndryshme nga simbolikat e bashkésive té tjera,
pra duke gené shenjé pérdalluese, sikurse e quante Smithi, ajo ndikon
né krijimin e njé vetédijeje t€ re pér vlerat e bashkésis€. Kjo qe vula e
etnosimbolizmit dhe pesha e sa;.

Teorité bashkékohore

David Miller, pérfaqésues i sé djathtés liberale, nénvizonte faktin se
kérkesa joné pér té argumentuar té drejtén historike mund t’i léndojé
kufijté e bashkéjetesés s€ kulturave dhe se pércaktimi pér njé kulturé
té shumicés 1 vé n€ sprové synimet e pakicave kulturore, gjuhésore ose
etnike. Megjithaté, ky hamendésim merr peshé vetém nése ekzistenca
e kombit trajtohet né€ raport me shtetin, si institucion politik, i cili nuk

1. John A. Armstrong, Nations before Nationalism (The University of North Carolina
Press, USA, 1982). Cituar sipas: A. D. Smith, Ethno-Symbolism and Nationalism,
e cit., fq. 23.
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éshté gjithmoné 1 shtriré njékohshém me kombin dhe nuk e mbulon
gjithmoné plotésisht até, ngase shteti mund t€ mbulojé mé shumé grupe
etnike, mund t€ mbulojé vet€ém njé€ pjes€ t€ njé kombi, sikurse veté
kombi mund té jeté i shpérndaré né disa shtete.'

Edhe sipas késaj teorie kombi dhe shteti nuk duken té jené ¢doheré
té¢ pérputhshém dhe nuk mund té njéjtésohen. Kombi (bashkésia
primordiale etnike) jeton pérpara konceptit mbi shtetin, ai &shté
strukturé e trashéguar, q¢€ ka tipare t€ pérbashkéta, t& dallueshme nga
etnité e tjera.

Njé komb duhet kuptuar si bashkési etnike homogjene.?

Vegse, né pikévéshtrimin e Millerit dhe té liberaléve té€ sotém,
kombi, kjo “strukturé etnike homogjene”, €shté vet€ém trashégimia
mbi té cilén kombet e krijojné t&€ ardhmen e tyre, té cilén e pércaktojné
duke u piképrekur me trashégimi e kultura té tjera, té cilat mund “té
ndérhyjn€” né vlerat origjinare té€ tij dhe t’i transformojné ato. Késisoj,
kombit primordial do t’i duhet nj€ lloj “plebishiti 1 pérditshém”, ¢taré
kérkonte Ernest Renani, € ta krijonte fytyrén e vérteté té tij.

Kombet ekzistojné kur anétarét e tyre e njohin njéri-tjetrin si
bashkatdhetaré dhe besojné se ndajné karakteristika té pérbashkéta, té
cilat jané té réndésishme.’

Pra, vlerat e trashéguara jané bérthama mbi t€ cilén homogjenizohen
shogérité dhe e krijojné€ vetédijen “pér t€ ngjashmin”. Por, ato i nén-
shtrohen vazhdimisht ballafagimit me kulturén e secilit nga anétarét
e tij, 1 cili krahas pérkatésis€ s€ pérbashkét (kombétare) ruan dhe
kultivon edhe “pérkatési” té tjera, té cilat jané t€ ndryshme pér disa
nga anétarét e késaj strukture. Pérkatésia kombétare 1 pérfill ndryshimet
dhe 1 stabilizon ato brenda strukturés sé vet. Sipas Millerit, shembulli 1
amerikanéve €sht€ mé pérfagé€suesi. N¢é fillim ata gené anglo-saksoné

1. Poaty, fq. 33.
2. Poaty, fq. 35.
3. Po aty, fq. 36.
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si etni, por mé pas ata pérfshin€ edhe etni té tjera brenda vetes dhe e
pérforcuan kuptimin pér kombin amerikan.

Sido qé té jeté, edhe nése disa etni sikur ajo e anglo-saksonéve né
Ameriké piképreken e ndryshojné, duke u ngritur né komb mbietnik,
éshté e pamohueshme se kombi nénkupton edhe vazhdimési historike
dhe disa vlera té trashéguara. Ajo ¢faré e mban té gjallé shtysén pér
veprim kombétar (kété e trajton romantizmi) éshté kujtimi - kujtesa pér
bémat e hershme dhe déshira pér t'u identifikuar me njerézit gé kané
vepruar né té njéjtén kohé, duke i pérvetésuar veprat e tyre si tonat.'

Pra, nése po themi se kombi &shté strukturé homogjene e trashéguar,
por né t€ nj&jtén kohé po e pranojmé faktin se ai kérkon miratimin e
pérditshém t€ anétaréve té tij, pyetja e pashmangshme, e cila kérkon
ta sfidojé lexuesin, €shté nése pérkatésité (pérfshiré edhe até kombé-
tare) jané té trashégueshme apo krijohen rishtas né njé “plebishit té
pérditshém”? Dhe, krahas saj, a &shté letérsia shprehje e shpirtit té
kombit, 1 cili flet njé€ gjuhé dhe kultivon disa tradita té pérbashkéta, apo
€shté thjesht mjet pér t’u shprehur artistikisht?? Cfaré ngjet me letérsiné
e pakicave kulturore kur ato bashké&jetojné me shumicén etnike? A
bartin ato pérkatési kulturore (ose etnike) té€ pakicés sé€ cilés 1 pérkasin,
apo zhvillojné frymén e shumicés? Kétyre pyetjeve do té€ pérpigemi t’u
Jjapim pérgjigje n€ kaptinén vijuese.

1. Po aty, fq. 37.
2. Gjuha, pérpara se té jet€ mjet shprehjeje e njé letérsie, ésht€ shenjé dalluese,
karakteri 1 sé€ cilés &shté motivimi i pérbashkét i pérdoruesve té saj.
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